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Dette er sluttrapporten for «Etterprovingsprogram for utvidelsen i Blatind og sammenbinding av Manfken og Blitind skyte- og
ovingsfelt». Rapporten sammenstiller horingsuttalelser og alle forslag til fremtidige tiltak som er fremkommet gjen-
nom programmet, og som bor vurderes videre gjennom arbeidet med Forvaltningsplanen for Mauken-Blatind
skyte- og ovingsfelt og/eller gjennom virksomhetsdialogen med Forsvaret. Programbeskrivelsen og alle fagrapp-
orter folger som vedlegg til sluttrapporten.

Dato og signatur: 09.05.2016 (Mortten Fredheim, prosjektleder FBUN)




1. BAKGRUNN

Forsvarsbygg har som en avsluttende del av et mangearig og omfattende plan- og utbyggingsprosjekt for en utvi-
delse av Blitind og sammenbinding av skytefeltene i Mauken og Blatind gjennomfort et sakalt «etterprovingspro-
gramy». Dette programmet et en oppfoelging av den tilrddingen som Forsvarsdepartementet ga Stortinget om
«..nodvendige etter-undersokelser. . .» jfr. St prp nr 85 (1995-1996) Omz sammenbinding og utvidelse av Manken og Blatind
skyte- og ovingsfelter i Indre Troms.

Programmet legger til grunn at «uodvendige for/ etterundersokelser i samarbeid med vedkommende fagmyndigheter» i denne
sammenheng relateres til de utredningskrav som fagmyndighetene har stilt i de ulike reguleringsplanprosessene.
Det faglige grunnlaget for disse prosessene bestir av en rekke temarapporter og utredninger utarbeidet i perioden
fra 1989 til 2009.

Etterprovingsprogrammet er i hovedsak geografisk avgrenset til den delen av Mauken-Blétind skyte- og evings-
felt som omhandler utvidelsen av Blitind-feltet og sammenbindingskorridoren fra Akkaseter, via E6 og til SIBO.
Metode og ansvar for gjennomfering av Etterprovingsprogrammet er utarbeidet av Forsvarsbygg i samrad med
lokale og regionale fagmyndigheter og Forsvaret (ref. «Etterprovingsprogram for utvidelse av Blitind og sam-
menbinding av Mauken og Blatind skytefelt. Stadfestet mai 2015»).

Formal med etterprovingsprogrammet:
e cvaluere hvorvidt pavirkningene gjennom utbygging av sammenbindingskorridoren har vart storre eller

mindre i forhold til det som kom frem i konsekvensutredningene

e skaffe en oversikt over hvilke tiltak som ble iverksatt for 4 redusere negative effekter pa omgivelsene, og
vurdere om dette var tilstrekkelig

e identifisere hvorvidt det bor iverksettes avbotende og forebyggende tiltak i driftsfasen
e gi nyttige erfaringer til fremtidige store utbyggingsprosjekter

Etterprovingsprogrammet er sammensatt av 9 ulike deltema hhv.:
e Vann og grunnforurensning
e Biologisk mangfold
e Natur- og kulturlandskap
e Samiske kulturminner og -miljoer
e Reindrift
e Landbruk
e TFriluftsliv og hytter
e Vegnett og transportsystem

o Forsvaret

Fagrapportene for hvert enkelt deltema har vart forelagt fag-/sektormyndighetene til uttalelse, og innkomne
uttalelser er sammenstilt 1 kapittel 2.
I kapittel 3 gis en sammenstilling av tiltakene fra hver av fagrapportene som foreslas utfort/fulgt opp i driftsfa-

sen.

Fagrapportene for hvert enkelt deltema inngir i sin helhet som vedlegg til slutt i rapporten.



2. UTTALELSER FRA FAGMYNDIGHETENE

FYLKESMANNEN | TROMS

Tema:
e Vann og grunnforurensning
e Biologisk mangfold
e Natur- og kulturlandskap
Uttalelse:
Fylkesmannen i Troms viser til e-post datert den 08.09.15 med delrapportene
3.1 Vann og grunnforurensing
3.2 Biologisk mangfold
3.3 Natur- og kulturlandskap
Fylkesmannen i Troms har ingen merkenader til de nevnte rapportene.

Tema:
e Samiske kulturminner og —miljoer
Uttalelse:
Bylkesmannen viser til e-post datert den 25.09.15 med rapport
3.4 Samiske kulturminner og kulturmiljoer
Fylkesmannen i Troms har ingen merknader til denne delrapporten.

Tema:
o Reindrift

o Landbruk
e  Friluftsliv og hytter
Uttalelse:

Viser til deres oversendelse av deltema reindrift, landbruk og frilufisliv og hytter av 09.11.2015.
Fylkesmannen har folgende kommentarer til de respektive deltema:

Reindrift

Rapporten konkiuderer med at utfordringene som en har i forbindelse med etableringen av sammenbindingskorridoren er hva en fan
Jforvente seg i sambruk av sa vid forskjellige aktiviteter som reindrift og skyte- og ovingsfelt. Likevel papeker rapporten en del viktige
momenter under punkt. 5 Diskusjon. Spesielt at aktivitet er storre enn forventet ift. Nullalternativet, og dermed en hoyere pavirk-
ning en det som har kommet frem i temarapporter og utredninger. Det nevnes okt rovdyrtap, kryssing av EG og innstilling av aktivi-
tet ifim. ovelse, samt de to aktiviteters fundamentale nlikheter og sameksistens.

Disse punktene forutsetter fylkesmannen at blir satt fokus pa i det videre samarbeidet mellom reindriftsneeringen og Forsvarets
ovingsaktiviteter. Flere av momentene som kommer frem i rapporten kan loses med dialog og gode rutiner fra begge sider.

Landbruk

Rapporten konkluderer med fa ulemper for landbruket, og bvor det meste er lost giennom tidlig involvering i planprosessen, avbotende
tiltak og lopende dialog med forsvaret. Det papekes en del praktiske tilrettelegginger som mangelfull gierding og ferister pa vei. Det
pdpekes ogsa positive effekter av veien i flerbruksoyemed. Fylkesmannen forntsetter ogsa ber at de nevnte avbotende tiltak blir tatt
meed videre, og at den gode dialogen opprettholdes i den videre bruken av skytefeltene og korridoren.



1 sum er rapportene for reindrift og landbruk klare og ryddige og svarer pa de 4 hovedsporsmal som var ntgangspunkt for etterpro-
vingen. Nar det gielder konsekvenser av en si stor uthygging/ bandlegging av arealer som Mautken-Bléitind med sammenbindigskor-
ridor, vil det alltid vere interessant med mest mulig kunnskap om effektene av ntbyggingen. Ogsa uthyggingen sett i sammenheng med
andre uthygginger i samme omrade. Etterprovingen gir ikke nok kunnskap om dette, men en fir en indikasjon pa bvordan brukerne
oppfatter konsekvensen, samt ett godt utgangspunkt for videre samarbeid og dialog med rettighetshavere og brukere av omradet.

Frilufisliv og hytter

Ingen merknader.

Tema:
e Vegnett og transportsystem
Uttalelse:
Eylkesmannen i Troms viser til nevnte rapport oversendyt i e-post den 29.02.16.
Fylkesmannen tar rapporten til orientering.

Tema:

e Forsvaret
Uttalelse:
Rapporten oppsummerer/ vurderer at sammenbindingskorridoren ikke svarer til de opprinnelige bebovene som li til grunn for st.prp.
nr. 85. Dette begrunnes med de justeringer og kompromiss som ble giort med hensyn til spesielt reindriften, men ogsa enkelte grunnei-
ere og frilufisfolk.
Rapporten sier at det fortsatt er bebov for a rekvirere grunn utenfor skyte- og ovingsfeltet. Dette har fylkesmannen for sa vidt forstael-
se for, men onsker likevel d papeke sammenbindingens opprinnelige mdl, deriblant «redusere bebovet for oving pa rekvirert grunny og
ber forsvaret i storst mulig grad benytte de mulighetene sammenbindingskorridoren ga med hensyn 1il dette punktet.
Rapporten nevner ogsa under punkt 6 forbedringstiltak som vil kunne gi positive effekter. Fylkesmannen stotter opp om disse tilta-
kene. Videre oppfordres det til fortsatt positivt samarbeid med berorte aktorer.

Utover dette har Fylkesmannen ingen merknader.

SAMETINGET

Tema:
e Samiske kulturminner og —miljoer
Uttalelse:
«V'i viser til Deres oversendelse av 25.09.2015.
Sametinget godkjenner den ntarbeidede rapporten om etterprovingsprogrammet. Vi mener den gir en akseptabel beskrivelse av etter-

provingsprogrammets malsetning og resultater.»

STATENS VEGVESEN

Tema:
o Reindrift

e Landbruk
e  Friluftsliv og hytter
Uttalelse:

«Det vises til skriv datert 09.11.2015 og #il tidligere korrespondanse i denne saken.



Vare interesser og sektoransvar blir ikke berort i ovennevnte fagrapporter (les; fagrapporter reindrift, landbruk og frilufts-
liv/hytter). Statens vegvesen har folgelig ingen merknader til rapportene.»

Tema:

e Vegnett og transportsystem

Uttalelse:

Statens vegvesen tar til etterretning orienteringa om de endrede forutsetninger for sammenbindingskorridoren som oppsto i forbindelse
med reindriftsavtalen fra november 2006. Endrede forutsetninger har vist seg d ha negative konsekvenser for noen av Forsvarets
mekaniske ovingsmomenter langs Rorvidoren i forhold til de opprinnelige bebovene som la til grunn for st.prp. nr.85. Dette har blant
annet resultert i at det fortsatt vil vare behov for a rekvirere grunn utenfor skyte- og ovingsfeltene for a dekfee disse bebovene

Sfullt ut.

Statens vegvesen ber imidlertid om at Forsvaret i storst mulig grad bruker skyte- og ovingsfeltene, slik at ovingsaktivitet langs det
offentlige vegnettet kan begrenses. Dette for a ivareta trafikksikkerbeten og trafikkavviklingen pa best mulig mite, begrense skader
pd det offentlige vegnettet og redusere miljobelastningene for beboerne langs vegene.

MALSELV KOMMUNE

- Har ikke avgitt uttalelser.

BALSFJORD KOMMUNE

- Har ikke avgitt uttalelser.

TROMS FYLKESKOMMUNE

- Har ikke avgitt uttalelser.

MATTILSYNET

- Har ikke avgitt uttalelser.

FORSVARET

- Har ikke avgitt uttalelser.



3. AKTUELLE TILTAK | DRIFTSFASEN

Nedenfor folger en sammenstilling av forslag fra fagrapportene til tiltak i driftsfasen som ber vurderes gjennom

arbeidet med Forvaltningsplanen for Mauken-Blitind skyte- og evingsfelt og/eller gjennom virksomhetsdialogen

med Forsvaret.

3.1 VANN- OG GRUNNFORURENSING

Forsvaret Forsvarsbygg

Avklaringer eksternt

Vannovervdkningen viderefores i folgende mélepunkt nedstroms
sammenbindingsaksens vegtrase; SBA2, 4, 5, 6, 7. Analysepakke
«drikkevann metaller», + turbiditet, pH, TOC og fosfor. I de prove-
punktene som kan vare pavirket av tunelldriften og deponering av
tunellstein (SBA3, 16, 17) skal ogsa analysepakke «drikkevann nz-
ringsstoffer benyttes. Provene tas to ganger pr. 4r — sommer og
host. For SBA 17, 7 og 4 tas det ogsd filtrerte prover.

Pavirkning fra overliggende terreng (referanse) gjores ved proveta-
king i punktene; SBA15, SBA14.

Forvaltningsplanen bor synliggjore den beredskap mot forurensning
som er iverksatt. Dette gjelder ogsa oppfelging etter ovelser for 4
forebygge at erosjon blir et forurensningsproblem.

Vannovervikningen vil fra og med 2015 innga 1 det nasjonale over-
vakningsprogrammet, og resultatene og videreforingen av prove-
punktene vil bli vurdert i den arlige rapporteringen.

3.2 BIOLOGISK MANGFOLD

Forsvaret | Forsvarsbygg

Avklaringer eksternt

Revegetering (tilsdiing med fjellfre) av skriningene og veikantene i
tilknytning til pakjeringsrampen nord for brua over E6.

Revegetering (tilsding med fjellfro eller utplanting av stedegne plan-
ter) pa skraninger som vender ned mot bekker og elver, sarlig viktig
ved Sxterelva og Bergelva.

Legge pi stein for 4 hindre at vegetasjonen sklir ut der det er sarlig
bratte skrininger mellom veien og vegetasjonen i overkant. Et sted
som ble spesielt lagt merke til var ved Saterelva, ved UTM 33
663550 N7669143.

Kontroll av hekkelokaliteter for Fjellvdk i 4r med mye smignagere.

3.3 NATUR- OG KULTURLANDSKAP

Forsvaret Forsvarsbygg

Avklaringer eksternt

Vurdere tilsdiing med norske fjellfre i vegkanter og skraninger hvor
natutlig revegetering/vegetasjonsetableting gar sakte for 4 minske
avrenning og hindre at vegetasjon sklir ut og for 4 dempe synlighet.

3.4 SAMISKE KULTURMINNER OG -MILJ9

Forsvaret | Forsvarsbygg Avklaringer eksternt

Forsvarsbygg bor iverksette tiltak for 4 hindre | Forsvarsbygg og Samtingets kontrollbefaringer de
motorisert ferdsel 1 vernesonen ved Furune- | forste arene (dvs. 2012, 2013, 2014 og 2015) er gjen-
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set/Kjosnesbukta, fortrinnsvis gjennom 4 nomfort i regi av etterprovingsprogrammet. Behov
blokkere muligheten for 4 kjore av vegen i for videre oppfelging ma vurderes fortlopende og i
det aktuelle omradet. lys av intensiteten i Forsvarets ovingsaktivitet.

Etter hvert tilsyn bor det vurderes hvorvidt det et
behov for serskilt merking av kulturminner og kul-

turmiljo.
3.5 REINDRIFT
Forsvaret Forsvarsbygg Avklaringer eksternt
Den storste utfordringen for reindrifta na og framover
er Forsvarets totale aktivitetsniva 1 feltet.
3.6 LANDBRUK
Forsvaret | Forsvarsbygg Avklaringer eksternt
En av de som er mest berort, men mye
knyttet til det oppr. feltet. Nevner behov for
tiltak:
1. Etablere og vedlikeholde gjerder og feris-
ter Jangs den nye vegen
2. Hiandheve «stille uke»
3. Sau- og geitenzringa ma vare represen-
tert i samarbeidsradet
Bedre samarbeid 1 det daglige med
Forsvaret — mer dialog, mindre
diktat.
Onsker nytt skjonn for hele feltet
inkl. utvidelsen
3.7 FRILUFTSLIV OG HYTTER
Forsvaret | Forsvarsbygg Avklaringer eksternt

Behov for bedre informasjon gjennom videreutvikling av fler-

bruksplanen.

Prioritere tilrettelegging av stier.

Behov for sterre presisjonsnivé i den foreliggende flerbrukspla-
nen (ryddighet med hensyn til hvordan dette omridet kan brukes,
og hvordan dets potensiale for friluftsliv kan utnyttes

Vurdere om Mauken-Blatind Flerbruksplan er godt nok kjent og
tilgjengelig, og eventuelt sett inn tiltak for bredere og bedre dis-
tribusjon.

Lage et program for regelmessige effektmalinger, sxrlig gjelder
dette kvalitetsmalinger av vann.

Det bor vurderes en a bryte ned broytekanter om vinteren.




3.8 VEGNETT OG TRANSPORTSYSTEMER

Forsvaret

Forsvarsbygg

Avklaringer eksternt

Benytte sammenbindingskor-
ridoren i storst mulig grad for
4 ivareta trafikksikkerheten og
trafikkavviklingen

FDV og bru-tilsyn for bru over
EG -

Det mi etablere brutilsynsrutine
i hht. veinormaler (dette arbei-
det er pibegynt)

Trafikksikkerhet — vurdering med Statens
vegvesen og Mauken/Tromsdalen RBD
om evt. behov for skilting (ved Heia) og
skogrydding langs E6 mht. 4 redusere
faren for pékjorsel av kryssende rein

3.9 FORSVARET

Forsvaret

Forsvarsbygg

Avklaringer eksternt

Instrukser/opplering innad i
Forsvaret om feltets kapasite-
ter (muligheter og begrens-
ninger)

Instrukser/opplering innad i
Forsvarsbygg om feltets kapasi-
teter (muligheter og begrens-
ninger)

Avklaring med Statskog SF og Mau-
ken/Tromsdalen RBD om en trasé for
beltekjoretoy over Akselfjell

Tilrettelegge for tilstrekkelig
informasjon til bade eksterne og
interne aktorer.

Avklaring med planmyndighet om mulig-
heter for forenkling av planbestemmelser
(og privatrettslige avtaler) langs manover-
aksen, ferre bestemmelser og redusert
detaljeringsgrad (endring/omregulering)

Tolkning og klargjoring av
planbestemmelser/planbegtreper
og saksbehandlingsrutiner mht.
4 forvalte Forsvarets handlings-
rom i feltet.

Avklaring med planmyndighet om tvety-
dige foringer/anvisninger i regulerings-
planene, f.eks. henvisning e terrengkjoring
til torre rabber (dette forebygger kjore-
spor, men kan skade reinbeite)

Avklare Forsvarets behov for
eventuelle nye/utvidede areal-
rettigheter i tilknytning til vikti-
ge ovingselementer (arealer)

som ligger inntil maneveraksen.
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VEDLEGG

Program:

1.

Etterprovingsprogram for utvidelsen av Blatind og sammenbinding av Mauken og Blatind skyte- og
ovingsfelt. Stadfestet av Forsvarsbygg utvikling nord i samrad med lokale og regionale fagmyndigheter.
Mai 2015.

Fagrapporter (tematiske):

2.

10.

Mauken-Blatind skyte- og evings-felt. Rapport om utslipp til grunn og vann. Etterprovingsprogram sam-
menbindingsaksen Mauken-Blatind. Forsvarsbygg 2015.

Mauken-blatind skyte- og ovings-felt. Etterprovingsprogram. Rapport om biologisk mangfold. Forsvars-
bygg 2013.

Mauken-Blatind skyte- og ovings-felt. Etterprovingsprogram. Rapport om landskap. Forsvarsbygg 2013.
Mauken-Blatind skyte- og ovings-felt. Etterprovingsprogram. Rapport om samiske kulturminner og kul-
turmiljoer. Forsvarsbygg 2015.

Etterproving av utvidelse av Blatind og sammenbinding av Mauken og Blatind skyte- og ovingsfelt. Te-
matisk etterundersokelse reindrift. NORUT 2015.

Etterproving av utvidelse av Blitind og sammenbinding av Mauken og Blatind skyte- og ovingsfelt. Te-
matisk etterundersekelse landbruk. NORUT (Bygdeforskning) 2015.

Mauken og Blitind skyte- og ovingsfelt. Etablering av sammenbindingskorridor og utvidelse av Blatind
skytefelt. Tematisk etterproving friluftsliv og hytter. NORUT (Universitet i Tromse) 2015.

Etterprovingsprogram for utvidelsen av Blitind og sammenbinding av Mauken og Blatind skyte- og
ovingsfelt. Deltema Vegnett og transportsystem. Forsvarsbygg 2015.
Etterprovingsprogram for utvidelsen av Blitind og sammenbinding av Mauken og Blatind skyte- og

ovingstelt. Deltema Forsvaret. Forsvarsbygg 2015.
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1. BAKGRUNN

Planlegging av en utvidelse av Bldtind skytefelt og sammenbinding av skytefeltene i Mauken og Blatind har pigatt
siden tidlig pa 1980-tallet. I 1997 fattet Stortinget vedtak om 4 gi Forsvarsdepartementet fullmakt til utvidelse av
Blatind skytefelt og til 4 etablere en sammenbindingskorridor med maneverakser mellom skytefeltene i Mauken
og Blatind.

I etterkant fulgte flere 4r med diverse utredninger, forhandlinger og planleggingsprosesser. Forste del av oppdra-
get ble giennomfort ved regulering av Akkaseteromradet i 2000. Etter noen ar med opphold i pavente av ei av-
klaring med reindriftsutoverne ble det i lapet av hosten 2006 klart for a fortsette.

Forsvarsbyge kunngjorde i desember 2006 oppstart av reguleringsplanarbeidet for hele det sammenbundne Mau-
ken-Blatind skyte- og evingsfelt. Samtidig ble et reguleringsplanforslag fra 2000 som omhandlet den delen av
maneveraksen som strekker seg fra Akkaseter til Skjeftvatn pa Blatind-siden av E6 gjenopptatt. Denne planen
ble godkjent av Malselv kommune i september 2007, og utbyggingen pdbegynt i april 2008.

Strekningen videre fra E6 til SIBO (SIBO: «strid i bebygd omrade») i Mauken ble tatt inn i en reguleringsplan-
prosess som omhandler hele det sammenbundne Mauken-Blitind skyte- og evingsfelt. Denne planen ble forste
gang godkjent av Mélselv kommune i juni 2009 (revidert 2010), og Balsfjord kommune i oktober 2009. Utbyg-
gingen av denne strekningen ble pdbegynt hosten 2009.

Sammenbindingskorridoren mellom skytefeltene 1 Mauken og Blitind ble offisielt 4pnet hosten 2011.
I ettertid er det gjennomfert garantioppfelginger av bygge-entreprisene, det er opprettet et sivil-militert samar-
beidsrid for hele det ssmmenbundne feltet, og i mai 2014 ble en flerbruksplan ferdigstilt.

Mauken-Blatind skyte- og evingsfelt med sammenbindingskorridoren utgjor i dag omlag 200 km?. Feltet ligger i
Malselv og Balsfjord kommuner, 1 tilknytning til Skjold leir i Indre Troms.

Som en avsluttende del av hele dette store prosjektet, gjennomferer Forsvarsbygg utvikling nord et sdkalt «etter-
provingsprogram». Etterprovingsprogrammet er en oppfoelging av den tilridingen som Forsvarsdepartementet ga
Stortinget om «..zzodvendige etter-undersokelser. . .» jtr. St prp nr 85 (1995-1996) Owmz sammenbinding og utvidelse av Manfken
og Blitind skyte- og ovingsfelter i Indre Troms.

Etterprovingsprogrammet gjennomfores av Forsvarsbygg i samrad med lokale og regionale fagmyndigheter og

Forsvaret..

2. BESKRIVELSE

Etterprovingsprogrammet er en oppfolging av den tilridingen som Forsvarsdepartementet ga Stortinget om
«.nodvendige etter-undersokelser. . .» jtr. St prp nr 85 (1995-1996) Owmz sammenbinding og utvidelse av Manken og Blatind
skyte- og ovingsfelter i Indre Troms, og senere Innst. S nr. 145 (1996-1997).

Det er ikke gitt nermere foringer for hva slike etter-undersokelser konkret skal omfatte.
Forsvarsbygg legger folgende begrepsforstielse til grunn:



* Etterprovingsprogram
- kortsiktig program som gjennomferes innenfor prosjektperioden, avgrenset til utvidelse av skytefelt-

grensen i Blitind og utbyggingen av sammenbindingskorridoren.

*  Overvakningsprogram
- langsiktig (drift), kontinuerlig overvakning av viktige miljoparametere 1 feltet, jfr. senere tillatelse til for-
urensning (forurensningsloven § 11).

Ved en slik begrepsforstielse kan man videre utlede at utgangspunktet for et etterprovingsprogram ber kunne
avgrenses til forhold papekt i planprogram, (konsekvens)utredninger og vedtatte reguleringsplaner som er gjel-
dende for utvidelsen og utbyggingen.

Innenfor en rekke fag er det laget utredninger som pé ulike mater har forsekt 4 fremskrive og begrense negative
virkninger ved etableringen av sammenbindingskorridoren. Et etterprovingsprogram ber kunne dokumentere i
hvilken grad Forsvarsbygg har lyktes med dette, og eventuelt foresla tiltak til forbedringer i driftsfasen.

Forsvarsbyge har videre lagt til grunn at «uodvendige for/ etterundersokelser i samarbeid med vedkommende fagmyndigheter» i
denne sammenheng ma relateres til de utredningskrav som fagmyndighetene har stilt i de ulike reguleringsplan-

prosessene.

Kort oppsummert har Forsvarsbygg lagt til grunn felgende hovedprinsipper for gjennomforing av etterprovings-

programmet:

1) Etterprovingsprogrammet tar utgangspunkt i st.prp nr. 85 (1995-1996), og innretter seg mot de tre regu-
leringsplanene som ble utarbeidet i etterkant av Stortingsvedtaket av 1997:

e Reguleringsplan for Akkaseteromradet i Blatind skyte- og evingsfelt (14.12.2000)

e Reguleringsplan for del av manoveraksen i Mauken-Blitind skyte- og ovingsfelt i Malselv kom-
mune (06.09.2007)
e Reguleringsplan for Mauken-Blitind skyte- og ovingsfelt med sammenbinding (2009/2010)

2) Etterprovingsprogrammet skal i nodvendig grad evaluere virkninger av utbyggingen i forhold til det fag-
lige grunnlaget som disse reguleringsplanprosessene baserer seg pa. Det faglige grunnlaget bestar av en
rekke temarapporter og utredninger utarbeidet i perioden fra 1989 til 2009.

2.1. FORMAL

Etterprovingsprogrammet har som formal :

e cvaluere hvorvidt pavirkningene gjennom utbygging av sammenbindingskorridoren har vart storre eller
mindre i forhold til det som kom frem i konsekvensutredningene

e skaffe en oversikt over hvilke tiltak som ble iverksatt for 4 redusere negative effekter pa omgivelsene, og
vurdere om dette var tilstrekkelig
e identifisere hvorvidt det bor iverksettes avbotende og forebyggende tiltak i driftsfasen

e gi nyttige erfaringer til fremtidige store utbyggingsprosjekter

2.2. METODE

Etterprovingsprogrammet bestar av to deler:



Del 1 (dette dokumentet)
En beskrivelse av etterprovingsprogrammet, bakgrunn og hensikt, hvilke temarapporter og utredninger som skal
tas inn 1 etterprovingsprogrammet og foringer for hvordan etterprovingsprogrammet skal gjennomfores.

Del 2
En sammenstilling av resultater (sluttrapportering) fra de ulike tema som har vert etterprovd. Det utarbeides

rapporter for hvert enkelt tema, og disse inngir som vedlegg til denne sluttrapporteringen.

2.21. INVOLVERING AV FAGMYNDIGHET

Forsvarsbygg har gjennomfort egne dialogmeter med berorte fagmyndigheter for 4 drofte forstaelsen av st. prp.
nr. 85, og for 4 gjore rede for hvordan Forsvarsbygg ser for seg 4 gjennomfore etterprovingsprogrammet. Utvel-
gelsen er basert pd at «.vedkommende fagmyndigheter» jfr. st. prp. nr. 85 kap. 8 i denne sammenhengen er avgrenset
til de lokale og regionale myndighetene som var direkte involvert i reguleringsplanprosessen, og som ellers har et

fagmyndighetsansvar i feltet.

Forsvarsbygg har gjennomfort dialogmeter med folgende fagmyndigheter:
e Fylkesmannen i Troms (11.03.2014)
e Mattilsynet (07.04.2014)
e Sametinget (27.02.2014)
e Troms Fylkeskommune (23.04.2014)
e Mailselv kommune (23.04.2014)
e Balsfjord kommune (meldte forfall til mote 23.04.2014)

e Statens vegvesen (ikke eget dialogmete, men korrespondanse via e-post, telefon og brev)

Ettersom etterprovingsprogrammet ikke er en planprosess i hht. plan- og bygningsloven (PBL), er Forsvarsbygg
ikke juridisk bundet av bestemmelser om varsling og kunngjoring om oppstart, medvirkning, hering m.v.

Det ble gjennom dialogmetene likevel avtalt at Forsvarsbygg i storst mulig grad legger prinsippene for denne
typen planprosesser til grunn for gjennomferingen.

Et utkast til etterprovingsprogram har vert forelagt fagmyndighetene og Forsvaret til horing hesten 2014. Dette
ble fulgt opp med et avklaringsmote med fagmyndighetene den 20.februar 2015, samt en avsluttende horing
(april/mai 2015), inkludert Forsvarsbyggs behandling av innkomne merknader/innspill fra heringsrunden (sist-
nevnte er sammenfattet 1 eget notat datert 30.04.2015).

2.2.2. OMFANG OG AVGRENSNING

Omfanget av EPP er vurdert i lys av hvilke krav fagmyndighetene stilte til «wodvendige forundersokelser» ved utfor-
ming av reguleringsplanene fra 2000, 2007 og 2009 /2010.

I den sammenheng vises det spesielt til planprogrammet for den siste reguleringsplanprosessen (fastsatt
20.05.2008):
Kapittel 4.1 «Generelt om utredningsbebov og premisser for planlegging:
«Sely om planomradet i nigangspunktet omfatter begge de etablerte skyte- og ovingsfeltene, er det endringene og ny utbyg-
ging som bar utlost behovet for plan. Utredningsoppgavene er derfor begrenset til det som er nodvendig for
1) d finne gode losninger for nye manovertraseer, og
2) d kunne gi dekkende beskrivelser av konsekvenser av uthyggingstiltakene.»
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e Geografisk avgrensning

Etterprovingsprogrammet er geografisk avgrenset til den delen av Mauken-Blitind skyte- og evingsfelt som om-
handler utvidelsen av Blatind-feltet og sammenbindingskorridoren fra Akkaseter, via E6 og til SIBO.

Kart som viser oppdragets geografiske avgrensning, merket med sort heltrukket linje..
e Faglig/tematisk avgrensning

Etterprovingsprogrammet er faglig/tematisk avgrenset til 4 omhandle de temaene som fagmyndighetene la til
grunn og som ble ansett nodvendig for reguleringsplanene vedtatt hhv. 2000, 2007 og 2009/2010.

Aktuelle tema:
e Vann og grunnforurensning
e Biologisk mangfold
e Natur- og kulturlandskap
e Samiske kulturminner og —miljoer
e Reindrift
o TLandbruk
e  TFriluftsliv og hytter

o Sy
o Sosiookonomiske konsekvenser
o [Vegnett og transportsystem

o  Forsvaret

Spesielt om:
o Tema stoy



Forsvarsbygg har overfor fagmyndighetene foreslatt 4 holde dette tema utenfor etterprovingsprogrammet.

Stoy er et komplisert tema som Forsvarsbygg mener ma vurderes ikke bare for de delene som omfatter sammen-
bindingskorridoren og utvidelsene i Blatind, men for hele feltet samlet. En slik tilnerming vil bedre fange opp
variasjoner i gvingsmonstre og intensitet innenfor ulike deler av feltet. Det er pabegynt et arbeid med en soknad
om tillatelse til virksomhet etter forurensningsloven, og stoy vil vaere et av de viktigste tema i behandlingen av en
slik soknad. Seknaden er underlagt forurensningsloven og vil siledes involvere sivilsamfunnet i formelle ho-
ringsprosesset. I behandlingen av soknaden med innspill fra befolkningen har forurensningsmyndighetene mu-
lighet til 4 sette vilkar for Forsvarets bruk, og siledes styre stoybildet i hele feltet.

Dette tema inngar derfor ikke i etterprovingsprogrammet.

o Tema sosiookonomiske konsekvenser

Forsvarsbygg har overfor fagmyndighetene foreslitt 4 holde dette tema utenfor etterprovingsprogrammet.
Sosiookonomiske konsekvenser omhandler i all hovedsak forventede effekter med hensyn til sysselsetting og
befolkningsutvikling ved etablering av sammenbindingskorridoren. Temarapporten fra 2007 konkluderer med at
det ikke kan forventes effekter pa sysselsetting ut over anleggsperioden, og at effekten pd befolkningsutviklingen
vil vaere beskjeden og kortvarig.

Forsvarsbygg mener pd dette grunnlag at det har liten hensikt 4 forsoke 4 gjennomfere noen form for etterpro-
ving av dette tema. Det vil vanskelig la seg gjore 4 dokumentere eventuelle effekter i etterkant av gjennomfe-
ringsfasen, og det vil vaere lite aktuelt med oppfelgende tiltak senere i driftsfasen.

Dette tema inngar derfor ikke i etterprovingsprogrammet.

o Tema vegnett og transportsystem

Dette tema er omtalt i planprogrammet (2008) og i planbeskrivelsen til den godkjente reguleringsplanen
(2009/2010). I dialogmete med Milselv kommune (23.april 2014) fremla kommunen et onske om at det i ettet-
provingsprogrammet vurderes 4 ta med en evaluering om hvorvidt ssmmenbindingen har pavirket Forsvarets

transportmenster til og fra skvte- og evingsfeltene. Malselv kommune tok dette ogsd opp i et mote i samarbeids-
ridet den 3.juni 2014, og har likeledes kommet med innspill om dette i forbindelse med horingen av etterpro-
vingsprogrammet hosten 2014.

I mangel av gode bakgrunnsdata innenfor dette tema er det utfordringer med a finne en metode som fullt ut kan
imoetekomme dette. Forsvarsbygg vil likevel gjennomfere en prosess som involverer Forsvaret og aktuelle veg-
myndigheter om dette tema hosten 2015.

o Tema Forsvaret - evaluering av maloppnaelse med sammenbindingskorridoren

Forsvaret har benyttet sammenbindingskorridoren siden 2011, og har saledes opparbeidet seg noen drs erfarings-
grunnlag med hensyn til reguleringsplanens bestemmelser. I dialog med Milselv kommune har man droeftet nyt-
ten av 4 gjennomfere ei evaluering av hvorvidt behovene som Forsvaret la til grunn i st.prp. nr. 85 om utvidelsen
og sammenbindingen er imotekommet gjennom utbyggingen og senere bruk.

Forsvarsbygg legger til grunn at en slik evaluering vil bli planlagt og gjennomfoeres i naer dialog med Forsvaret i
lopet av hesten 2015 som en avsluttende del av prosjektet.

e Avgrensning i tid

Etterprovingsprogrammet er en delprosess i prosjekt «Mauken-Blatind - plan og erverv» som ble etablert 1 2005
og som skal avsluttes ved arsskifte 2015/2016.

Etterprovingsprogrammet ma derfor veare sluttfort i lopet av 2015.
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2.2.3. ORGANISERING OG GJENNOMF@RING

Forsvarsbygg er ansvarlig for opprettelsen og gjennomferingen av etterprovingsprogrammet.

Gjennom dialog og heringsprosess med berorte fagmyndigheter har Forsvarsbygg fatt aksept for 4 planlegge og
giennomfore enkelte av de tematiske etterundersokelsene ved hjelp av egne kompetansemiljoer, hhv. Forsvars-
bygg Futura Miljo og Forsvarsbygg nasjonale Festningsverk. Dette gjelder tema «vann- og grunnforurensningy,
«biologisk mangfold», «landskap» og «kulturminner. Bakgrunnen for dette er at flere av disse etterundersokelse-
ne ogsd skal benyttes i det faglige grunnlaget som Forsvarsbygg skal utrede i en senere soknad om tillatelse til
virksomhet etter forurensningsloven. Disse temaene er 1 tillegg relativt enkle 4 eventuelt kontrollere i felt i etter-

tid.

Hva angar tema «landbruk», «reindrifty, «friluftsliv og hytter» har Forsvarsbygg lagt til grunn at disse etterunder-

sokelsene bor gjennomfores av eksterne aktorer (rddgivere(konsulenter). Dette er tema som har et grensesnitt
mot ulike interessenter som 1 storre grad ma forventes 4 ha ulike subjektive oppfatninger av utbyggingen.
Bruk av eksterne aktorer vil bidra til nedvendig troverdighet og tillit til resultatene.

Det er gjennom dialogen med berorte fagmyndigheter dpnet for at fagmyndighetene kan vurdere i hvilken ut-
strekning de finner det aktuelt 4 involvere seg i etterprovingsprogrammet. Mest aktuelt synes bidrag i forbindelse
md heringsprosesser og konsultasjoner om prinsippavgjorelser. Eventuell deltakelse i selve gjennomferingen vil
veere av marginalt omfang.

Oppsummering — tematisk etterproving:

e Vann og grunnforurensning v/Forsvarsbygg Futura Miljo

e Biologisk mangfold v/Forsvarsbygg Futura Miljo

e Natur- og kulturlandskap v/Forsvarsbyge Futura Miljo

e Samiske kulturminner og -miljoer v/Forsvarsbyge Nasjonale Festningsverk og Sametinget
e Reindrift v/Eksterne radgivere/konsulenter

e Tandbruk v/Eksterne radgivere/konsulenter

e  Friluftsliv og hytter v/Eksterne radgivere/konsulenter

e Vegnett og transportsystem v/Forsvarsbygg utvikling nord

e Torsvaret v/Forsvarsbygg utvikling nord

3. TEMA SOM SKAL ETTERPRQGVES

3.1 VANN- OG GRUNNFORURENSING

Grunnlag:
e  Barlindhaug Tromse AS v/Johnny Floyli: Mauken-Blitind skyte- og ovingsfelt. Konsekvensutredning vannforsyning. Juni 1992.
e  Bonitering og biologiske undersokelser i tillopsbekker til Takvatnet, Troms, 2007/2008. Akvaplan-niva AS Rapport 3863-01.
e Mauken — Blitind sammenbindingskorridor: Temarapport Utslipp til vann og grunn. Asplan Viak 2007.



Etterproving:

Forsvarsbygg Futura Miljo gis 1 oppdrag 4 foresta en gjennomgang av fagrapportene tilhorende dette tema og
utarbeide konkrete forslag til etterproving.

Etterprovingen foreslas gjennomfoert som befaring, evt. vannprover, fotodokumentasjon samt intervju med pro-
sjektleder av utbyggingsprosjektet. Det ma avklares hvilken oppfelging som ble gjennomfort f.cks. i forhold til
vannprover og hvilke forebyggende tiltak som ble iverksatt. Det er ogsa viktig 4 finne ut om det var noen form
for utslipp eller uhell under anleggstasen, og hvordan dette ble handtert.

3.2 BIOLOGISK MANGFOLD

Grunnlag:

e Andy Sortland: Mauken-Blitind. Botaniske registreringer innenfor den planlagte utvidelse av skytefeltene. Udatert, registre-
ringene utfort utfoert sommeren 1989.

e  Bernt Johansen og Hans Temmervik: Vegetasjonskart kartbladet Takvatnet (1533 I1I). FORUT IT, Tromse, publikasjonsnr.
2022/1-92,12.07.92.

e  Klaus Hoiland: Sammenbinding og utvidelse av skytefeltene Blatind og Mauken i Troms — konsekvenser for flora og vegetasjon.
NINA Oslo-avd., oppdragsmelding 136, juni 1992, gjennom ENCO AS.

e Ivar Johnsen og Karl-Otto Jacobsen: Ornitologiske registrering. Blatind og Mauken skytefelt, Troms. 1989 og 1990.

e Tor Kvam og Bernt-Erik Szther: Vurderinger av zoologisk forhold med hensyn til elg og store rovdyr omkring planene onm
utvidelse av Mauken og Blitind skytefelt. NINA, oppdragsmelding 56, 31.12.90.

e Tor Kvam og Ole-Martin Stensli: Registrering av store rovdyr i Mauken og Blatind varen 1991. NINA, oppdragsmelding 100,
1.10.91.

e  Statskog Ressursdata as. Sammenbinding av Mauken og Blitind skyte- og ovingsfelt i Malselv og Balsfjord kommuner. Natur-

faglige registreringer langs planlagt maneverakse og i omrader for felttjenesteovelser: Fauna. Vegetasjon. Landskapsestetikk.
Rapport 1999.

e  Sammenbindingskortidoren til Mauken og Blitind skyte- og evingsfelt, Malselv kommune i Troms. Konsekvenser for biologisk
mangfold. Miljofaglig utredning Rapport 2007:58.

e  Bonitering og biologiske undersokelser i tillopsbekker til Takvatnet, Troms, 2007/2008. Akvaplan-niva AS Rapport 3863-01.

Etterproving:

Forsvarsbyge Futura Milje gis i oppdrag 4 forestd en gjennomgang av fagrapportene tilhorende dette tema og
utarbeide konkrete forslag til etterproving. Etterprovingen gjennomferes ved befaringer, intervju av prosjektleder
for utbyggingen, representanter for markedsomradet nord og skytefeltadministrasjonen. Det er viktig 4 vurdere
hva utbyggingen har medfort av skader pd biologisk mangfold. I tillegg skal det sjekkes ut hva som ble gjennom-
fort for 4 redusere skadeomfanget og hva som mi gjores for 4 redusere negative effekter pd biologisk mangfold i
fremtiden gjennom rutiner og oppfelging av verneomrader/-bestemmelset.

3.3 NATUR- OG KULTURLANDSKAP

Grunnlag:

e  Statskog Ressursdata as. Sammenbinding av Mauken og Blatind skyte- og evingsfelt i Malselv og Balsfjord kommuner. Natur-
faglige registreringer langs planlagt maneverakse og i omrader for felttjenesteovelser: Fauna. Vegetasjon. Landskapsestetikk.
Rapport 1999.

e Mauken — Blitind sammenbindingskorridor: Temarapport Landskap. Asplan Viak 2008.

Etterproving:

Forsvarsbygg Futura Miljo gis i oppdrag 4 forestd en gjennomgang av fagrapportene tilhorende dette tema og
utarbeide konkrete forslag til etterproving. Etterprovingen gjennomfores deretter ved befaringer, intervju av
prosjektleder for utbyggingen, representanter for markedsomradet nord og skytefeltadministrasjonen.



3.4 SAMISKE KULTURMINNER OG -MILJQ

Grunnlag:
e Fylkeskulturkontoret i Troms: Kulturminneregistrering i Mauken-Blatind.1989.
e Peder Birkely: Registreringsrapport samiske kulturminner, Forsvarets skyte- og evingsfelt Mauken-Blatind. Samisk kulturminne-
vern — Samisk etnografisk avdeling Tromse Museum, Universitetet, Tromse 1991.
e Reindriftssamiske kulturminner. Registreringsrapport 2007. Sametinget 2007.

e Reguleringsplan for Mauken-Blitind skyte- og ovingsfelt med sammenbinding. Konsekvensutredning for samiske kulturminner
og kulturmiljo. NIKU 2009).

Etterproving:

Forsvarsbygg Nasjonale Festningsverk gis i oppdrag 4 forestd en gjennomgang av fagrapportene tilhorende dette
tema, og i samrad med Sametinget utarbeide konkrete forslag til etterproving.

Etterprovingen gjennomferes ved befaringer, intervju av prosjektleder for utbyggingen, representanter for mar-
kedsomridet nord og skytefeltadministrasjonen. Det er viktig 4 i avklart hvorvidt utbyggingen har medfert ska-
der pa kulturminner, og sjekkes hva som ble gjennomfert for 4 unnga skader i fremtiden.

3.5 REINDRIFT

Grunnlag:
e Loyd Villmo: Beiteundersokelser for Mauken reinbeitedistrikt (revisjon av undersokelse fra 1979). 07.01.90.
e Sven Skjenneberg: Sammenbindingen av Mauken og Blatind skytefelt. Folgene for reindriften. 13.01.90.

e  Bernt Johansen og Hans Tommervik: Reinbeitekartlegging i Mauken-Blitind. FORUT IT, Tromse, publikasjonsar. 2022/2-92,
12.07.92.

e Loyd Villmo: Kommentarer til rapport fra FORUT IT 1992. August 1992.

e  Sven Skjenneberg: Sammenbinding av Mauken og Blatind skytefelt. Folgene for reindriften. Tillegg til utredning av 13.januar
1990. 24.september 1992.

e Sven Skjenneberg: Sammenbinding av Mauken og Blatind skytefelt. Folgene for reindriften av en ny evingsordning for Forsva-
ret. Tillegg til utredning av 13.januar 1990 og tilleggsutredning av 24. september 1992. 3.juni 1994.
e Diverse dokumenter i perioden 1994-2007 2??

e Sammenbindingskorridor mellom Mauken og Blatind skyte- og ovingsfelter. Konsekvenser for reindrift. NINA Rapport 305
2007.

Etterproving:

Forsvarsbygg legger til grunn at dette tema etterproves med bidrag fra eksterne fagmiljoer, hvor disse 1 samrad
med reindriftsmyndighetene kommer frem til aktuelle/nedvendige etterprovingsparametere basert pd temarap-
portene/utredningene. Det bor legges vekt pa dialog opp mot berorte reindriftsutovere.

3.6 LANDBRUK

Grunnlag:

e Fylkeslandbruksstyret i Troms: Saksfremlegg og vedtak. Mote 29.09.89.

e Norsk institutt for Jord- og skogkartlegging (NIJOS): Skogtakst i Mauken/Blatind, Mélselv og Balsfjord kommuner. 1989.

e Kire Knapstad og Leif Jarle Asheim: Landbruksareal til militerformal. Konsekvenser for landbruket av en utvidelse og sam-
menbinding av evingsfeltene i Mauken og Blatind i indre Troms. Norsk institutt for landbruksekonomisk Forskning (NILF).
Rapport C-026-94. Oslo 1994.

e Leif Jarle Asheim: Rettinger i rapport C-026-94 Landbruksareal til militeerformal. NILF, Oslo 2.mai 1994.

e Mauken — Blatind sammenbindingskorridor: Temarapport landbruk. Asplan Viak 2007.

Etterproving:
Forsvarsbygg legger til grunn at dette tema etterproves med bidrag fra eksterne fagmiljoer, hvor disse 1 samrad

med Forsvarsbyge, regionale og kommunale landbruksmyndigheter kommer frem til aktuelle/nodvendige ettet-
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provingsparametere basert pa temarapportene/utredningene. Det bor i tillegg vurderes intervjuer med girdbru-

kere som er berort av utbyggingen.

3.7 FRILUFTSLIV OG HYTTER

Grunnlag:
e Morten W. Mellby, Helge Fjeldstad, Pal Mikkelsen: Mauken-Blatind. Temarapport friluftsliv. OKOMOD, november 1990.
e Mauken — Blatind sammenbindingskorridor: Temarapport friluftsliv og hytter. Asplan Viak 2007.

Etterproving:

Forsvarsbygg legger til grunn at dette tema etterproves med bidrag fra eksterne fagmiljoer, hvor disse i samrad
med Forsvarsbyge og regionale og kommunale friluftsenheter kommer frem til aktuelle/nodvendige etterpro-
vingsparametere basert pa temarapportene/utredningene.

Pavirkning pa frilufts- og hytteliv kan for eksempel kartlegges gjennom en sporreundersokelse blant de som ofte
oppholder seg i omridet, eller ved 4 utfordre medlemmene av samarbeidsradet i egne arbeidsmoter og befaring-
er.

3.8 VEGNETT OG TRANSPORTSYSTEMER

Etterproving:
Forsvarsbygg legeer til grunn at dette tema evalueres/etterproves i en prosess som involverer berorte vegmyn-
digheter.

3.9 FORSVARET

Etterproving:

Forsvarsbygg legger til grunn at dette tema evalueres/etterproves i en prosess med Forsvaret.

4. KONTROLL-/EVALUERINGSSKJEMA FOR
ULIKE FAGTEMA

Det utarbeides et evalueringsskjema for hvert tema som skal sammenfatte aktuelle etterprovingsparametere som
anses nodvendig i denne sammenhengen.

Berorte fagmyndigheter bidrar til kvalitetssikring og godkjenning av disse. Det md i disse skjemaene fremgé en
omtale/dokumentasjon pa hvilke miljopavirkninger som er oppstatt som folge av utbyggingen. Dersom pavirk-
ningene er storre enn forventet ut i fra temarapportene, skal det kontrolleres hvorvidt anbefalte eller avbotende
tiltak ble gjennomfort.

11



KONTAKTINFORMASJON FORSVARSBYGG

Morten Fredheim

Thor Eirik Nass Bakken

Anne Folstad Hagen

Gry Stevind Hoell

Harald Borthen Singstad

Prosjektleder Forsvarsbygg utvikling nord
E:post: morten.fredheim@forsvarsbyge.no Mobil: 47 47 32 91

Leder skyte- og evingstelt, Forsvarsbygg markedsomrade nord
E-post: Thot.Firik.Bakken@forsvarsbyge.no Mobil: 48 12 20 42

Miljekoordinator skyte- og evingsfelt, Forsvarsbygg markedsomrade nord
E-post: AnneFolstad.Hagen@forsvarsbvge.no  Mobil: 94 42 60 98

Forsvarsbygg Futura Miljo
E-post: Gry.Stovind.Hoell@forsvarsbygg.no Mobil: 99 15 62 95

Forsvarsbygg Nasjonale festningsverk
E-post: harald.singstad@forsvarsbygg.no Mobil: 99 24 17 46

12


mailto:morten.fredheim@forsvarsbygg.no
mailto:Thor.Eirik.Bakken@forsvarsbygg.no
mailto:AnneFolstad.Hagen@forsvarsbygg.no
mailto:Gry.Stovind.Hoell@forsvarsbygg.no
mailto:harald.singstad@forsvarsbygg.no

MAUKEN-BLATIND
SKYTE- OG QVINGS-
FELT

Rapport om utslipp til grunn og vann

ETTERPRGVINGSPROGRAM SAM-

MENBINDINGSAKSEN MAUKEN-
BLATIND




Forside: Kjosneselva. Foto MB.



k@2 Forsvarsbygg

Futura, milje, grunn og vann
Postboks 405 Sentrum

0103 Oslo

Norge

TI£: 815 70 400

www.forsvarsbygg.no

Gradering denne siden alene
(uten rapport og vedlegg):

Ugradert

DOKUMENTINFORMASJON

Publ./Rapportnr:
2013/508
Tittel:

Mauken-Blatind skyte- og ovingsfelt — rapport om
utslipp til grunn og vann. Etterprovingsprogram sam-
menbindingsaksen Mauken-Blatind.

Oppdragsgiver/kontaktperson(er):

Forsvarsbygg Utvikling Nord v/Mortten Fredheim
Stikkord (norsk):

Anleggsarbeid, tungmetall, sprengstoffrester,

Sammendrag:

Arkiv/Prosjekt:
2455176
Forfatter(e):

Magne Bolstad

Oppdragsgivers prosjektnr./ref.nr:
2455176
Key word (English):

Construction work, heavy metals, explosive residues,

Sammenbindingsaksen mellom Mauken og Blatind er undersokt med sarlig fokus pa pavirkning pa bekkelop ned
mot Takvatnet. Det dokumenteres noe utlekking fra tunellen gjennom Akselfjell, deponi for tunellstein og til-
grensende vegfylling der tunellmasser kan vare brukt. Utlekkingen av sprengstoffrester fra tunelldriften er ubety-
delig men veganlegget kan ha forirsaket okt utlekking av tungmetaller fra naturlige malmforekomster. Det er

ogsé pavist forheyde konsentrasjoner av metaller i noen prover. Det skylder naturgitte forhold og det et ikke

mistanke om skadelige utslipp til bekken.

Overvikningen viderefores fra 2015 i det nasjonale overvakningsprogrammet for et redusert antall punkt, med to

prover pr. ar for 4 dokumentere utviklingen 1 bekkene.

Dato:

5.6.2015

Kontroll:

gwﬂ'\- W@w

Carl Finar Amundsen, seniorradgiver

N

Signatur

M Dbt

Bolstad, seniorradgiver

Godk]'ent

* Grete Rasmussen, fagleder





bolmag
Tekstboks


INNHOLD

DOKUMENTINFORMASUJON .....coiieiiiiieiresiresiresresssessesssasssasssasssasssasssasssasssasssnsssasssasssnsssnssenssennns 3
. ININLEDNING .....ceoiiiititei i rireresresreareassassassassasrasraseasaassassassassanrasrasrssssassassnssnssnnsnsrassensenssnnsn 6
2. PLAN-OG TILTAKSOMRADET ....oeiiiiieeeeeieieeesessssssssessssasssssssesssessssssnsssssssssssssssssnsessssssnnees 6
1.1. PLANOMBRADET ..uuuuuteeteetisssssssssessesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssssssssssssssssssasssssasssssssssasssssnsssssssssns 6
1.2. ETTERPROVINGSPROGRAMMET ...cocceeeeeissssreessssssesssssssesssssssesssssssesssssassessssssesssssssssssssasesssssssessssssnes 7
3. EVALUERING AV UTSLIPP TIL JORD OG VANN .....otiiiiiteirrerresrensssnsrensresssenssenssenssenssensses 7
3.1. AN L E G G S F ASEN ....cuiiiiiieiieiiiieiirenremsressrenssassrassrensssessssansssnssssnsssensssensssnssssnssssnsssensssensssnnsssnnssennsse 8
3.2. DRIFT S FASEN..... e it iieiiree i st reasrea s rasssrassremssranssraasaasssasssansssassssnnsssnsssensssensssnssssnnssenssrensssnnssnns 9
3.2.1. REGULERINGSPLAN ..ot vttt ettt ettt et et ettt ee ettt ee ettt es et et e es et eaeee et et e ee et et e ee et eaees et eteee et eneere e eneeeeeeaneanes 9
3.2.2. SKYTEFELTINSTRUKS OG MILITERE RETNINGSLINIER .....cvittteet ettt ettt ee e 10
3.3. BEKKELGP - HYDROLOGI OG EROSUON .......coeeeiieeeiirreesisremnssrssmssssssnssssssnnssssssnsssssennsssrennssnssnns 10
3.4. ANALYSER AV VANNKY ALITET ..ccuiiieiieiireeiireiressirensiresssrssssensssssssresssresssresssensssessssensssnssssnsssenssrenss 10
3.5. RETNINGSLINJER FOR BRUK OG BEREDSKAP ......oeuiiiieeiireiireiireiresssresssrsssssnsssenssrsnsssnsssensns 20
3.6. MILJOPAVIRKNINGER IDENTIFISERT | KONSEKVENSUTREDNINGENE .......ooeeeeveeeeeeeeeeeesneeens 20
3.7. BEHOV FOR AVB@TENDE OG FOREBYGGENDE TILTAK | DRIFTSFASEN | SLIKE
PROSUEKTER ...ccuiiiuiiieeiitiiressiressiressrsessrenssresssresssssssssssssensssessssesssssssssssssessssessssssssensssessssssssssssssnsssenssrensssnnssens 20
3.8. NYTTIGE ERFARINGER TIL FREMTIDIGE UTBYGGINGSPROSJEKTER......ccoeceeereereccrimerreeeesens 21
3.9. OVERVAKNINGSPROGRAM | ETTERKANT AV PROSJEKTET ...coiieoeieeeieeeeeeeeesessesesneesssesesnesens 21
4, SANMMNMENDRAG ......coeuiimiteireireirestrestresrasrasrasrassrassrassrasssasssasssnsssnsssnsssnsssnsssnsssnsssnsssnssennns 22
B, KKONKLUSUONER......cueiieiiieereeerereresreassassassassmsrasrsssassassassassmssmsrnsssnssnssnssnssnnsnnsnssnnsenssnns 23
8. VEDLE GG ... . icuiicuiiieiieeiieareeresssesssasssasssasssasssasssanssasssasssanssmnssanssmnssmnssanssmnssmnssnnssnsssnnssnnssnnssnns 25



1. INNLEDNING

Sammenbindingskorridoren og maneveraksene mellom Mauken og Blatind skyte- og evingsfelt gar fra
Akkarszter 1 Blatind til Mauken. Traseen har var bygd i to etapper, Akkarsater i Blatind — E6 og E6 -
Mauken. Den siste etappen E6 — Mauken ble ferdig bygget i september 2011. Dette var et omfattende
prosjekt som hadde pavirkning pa mange ulike sivile grupper, bade hytteciere, turgiere, reineiere og
landbruk 1 tillegg til at det har pavirkning pa kultur- og naturverdier.

Utgangspunktet for etterprovingsprogrammet har vart kap.8 i St.prp. nr. 85 (1995-96), vedtatt 1 Stor-
tinget 08.april 1997. Her gar det blant annet fram at planene for sammenbinding og utvidelse av Mau-
ken og Blatind skyte- og evingsfelt forutsetter at det legges «wvekt pa tilpassing mellom militere og sivile interes-
ser, herunder giennomforing av nodvendige for/ etterundersokelser i samarbeid med vedkommende fagmyndigheter. Aktuel-
le arbeider vil bl. a. gjelde undersokelser og detaljplanlegging i forhold til kulturminner, herunder kulturlandskap, og
oppfolgende undersokelser vedrorende virkninger for friluftsliv og for utviklingen av jervestammen i berorte omrdders.

Formalet med etterprovingsprogrammet var a:

¢ Evaluere hvorvidt miljgpavirkningene har vart stgrre enn identifisert i konsekvensut-
redningene.

e Skaffe en oversikt over hvilke tiltak som ble iverksatt for a redusere negative effekter pa
omgivelsene, og vurdere om dette var tilstrekkelig.

e Identifisere hvorvidt det ber iverksettes avbotende og forebyggende tiltak i driftsfasen i
slike prosjekter

e Vurdere behovet for overvakningsprogram i etterkant av prosjektet

¢ Gi nyttige erfaringer til fremtidige utbyggingsprosjekter

2. PLAN- OG TILTAKSOMRADET

1.1. PLANOMRADET
Planomradet for sammenbindingsaksen er vist i Figur 1. Arealene vest for E6 ligger innenfor grensene
til Blatind skyte- og evingsfelt (SOF). Arealene ost for E6 var uregulert og vist som LNF-omrade 1
kommuneplanenes arealdel. I planprogrammet til reguleringsplan for manoveraksen Mauken — Blatind skyte- og
ovingsfelt fra 2009 med tilhorende fagrapporter er utredningene avgrenset til omradene ost for E6. For-
slaget om sammenbindingskorridor mellom skytefeltene utloste krav om KU og det ble utarbeidet en
rekke fagrapporter for a belyse mulige konsekvenser av tiltaket. Den delen av sammenbindingsaksen
som la inne i Blatind SOF ble ikke omfattet av disse utredningene. Etterprovingsprogrammet omfatter
hele sammenbindingsaksen (Figur 1) men svarer i forste rekke svart pa det problemstillingene som ble
reist i fagrapportene og de vilkirene som be stilt nar det bli innhentet tillatelser etter forurensningsloven



for strekningen E6 — Mauken. Strekningen E6 — Akkarszter blir ogsa omtalt men ut fra andre forutset-

ninger.

Etter lang tids planlegging ble denne delen av maneveraksen godkjent regulert i september 2007. Regu-
leringsplan for vegstrekningen Akkarsater — Skjeftvatn pa Blitind-siden av E6 14 1 sin helhet innenfor
grensene til Blatind skytefelt. Vegarbeidet var igangsatt samme ar og ble ferdigstilt i 2010.

For strekningen E6 — Mauken skyte- og evingsfelt kom reguleringsplanen pa plass to ar senere 1
2009/2010. Hele sammenbindingsaksen ble ferdigbygget i 2012.

Figur 1. kart som viser etterprgvingsprogrammets geografiske avgrensning.

1.2.ETTERPROVINGSPROGRAMMET
Planprogram og fagrapporter for Mauken — E6 ble utarbeidet i 2006/2007. Etterproving programmet
ble vedtatt i forbindelse med reguleringsplan 1 2009. I disse rapportene (kap.3) var det fokus pa arealene
som 1 mellom Mauken og Blatind skytefelt, det vil si strekningen E6 til Mauken skytefelt.

3. EVALUERING AV UTSLIPP TIL JORD OG
VANN

Denne rapporten tar for seg etterproving av pavirkningen ved utslipp til jord og vann. Evalueringen
baserer seg pa kartlegginger og konsekvensutredninger utarbeidet i forkant av byggeprosjektet og tilla-

telse gitt etter forurensningsloven.



e  Sammenbindingskorridoren til Mauken og Blatind skyte- og evingsfelt, Malselv kommune i Troms. Konsekvenser
for biologisk mangfold (Miljefaglig utredning Rapport 2007:58).

¢ Bonitering og biologiske undersokelser i tillopsbekker til Takvatnet, Troms, 2007/2008. (Akvaplan-Niva AS Rap-
port 3863-01).

e Mauken-Blatind skyte- og ovingsfelt. Reguleringsplan med konsekvensutredning for sammenbindingen. (Balsfjord
og Milselv kommuner 2009)

e Mauken-Blatind sammenbindingskorridor: Temarapport Utslipp til vann og grunn, 2007. (Asplanviak AS Rapport
514340).

e  Tillatelse etter Forurensningsloven til utslipp av vann fra tunelldrift — sammenbindingskorridor Mauken-Blatind
skytefelt i Mélselv kommune. 24.11.2009. Fylkesmannen i Troms

I etterprovingsprogrammet er det bl.a. fokus pa utslipp til lokale vannforekomster. Foruten Takvatnet er det
registrert 6 bekker som krysser den nye vegtraséen mellom Mauken SOF og E6, der det befinner seg gyteomra-
der nedstroms den nye vegtraseen. Bade byggingen og bruken av vegen og tilstotende arealer kan medfere ut-
slipp til bekkene. Langs hele traseen er det i tillegg bade fastboende og fritidseiendommer som féir sin vannforsy-
ning fra overflatevann. Bade anleggsfasen og driftsfasen vil gi okt risiko for 4 pavirke vannkvaliteten.

Folgende personer er direkte kontaktet for informasjon; prosjektleder Forsvarsbyge Kjell Heitmann, Byggeleder
Roy Steinar Hansen, Knut Arne Holmemo Mailselv maskin, Kruno Jolanski i firma Leonard Nilssen (tunell), og
Thor Erik Newss Bakken, Leder Skyte- og Ovingsfelt Forsvarsbygg Markedsomrdde Nord.

Det ble gjennomfer befaring den 3.7.2013 der personell fra Forsvarsbygg Futura milje der tema naturforvaltning
og utslipp til grunn og vann var arbeidsomradet.

3.1. ANLEGGSFASEN

I anleggsfasen var det en normal risiko for utslipp til jord og vann, men sterk fokus pé 4 unngd utslipp til sirbare
omrider ved Takvatnet gjorde at beredskapen var hoyere enn normalt. Arbeidene langs Takvatnet har foregatt
ner flere bekker i et til dels sterkt hellende terreng slik at risikoen for uensket spredning var til stede.

Det generelle krav til arealbruk og aktsomhet er vedtatt i reguleringsplan, gjennom byggetillatelse og i Fylkes-
mannens utslippstillatelse vedrerende tunellanlegget. Kravene til beredskap ble ivaretatt gjennom entreprenorens
SHA plan og gjennom dialog i byggemoter. For veganlegget var det en generell beredskap men det ble admini-
strativt satt en grense pa 50 m til vassdrag i anleggsfasen for aktiviteter som f.eks. drivstofthdndtering. Det har
saerlig vaert fokus pa utlekking av partikler og nitrogenforbindelser ved sprengning av tunellen gjennom Akselfjell.
For denne delen av anlegget ble det utarbeidet en egen «sikkerhet, helse og arbeidsmilje» (SHA) plan som inne-
holdt avbetende tiltak og en detaljert beredskapsplan. Arbeidene var dessuten detaljbeskrevet i tilbudsgrunnlaget.
I utlopet av tunellen ble det stopt en terskel slik at alt sigevann kunne kontrolleres. Sigevannet ble videre ledet
gjennom en 30m? sedimentasjonstank, oljeutskiller og deretter infiltrert i vegfyllinga utenfor tunellen. Som en
videre beredskap var det mulig 4 etablere en fangdam med dykket utlop i en dpen groft for sigevannet nadde
bekken. I tillegg var en forberedt pa 4 benytte lenser i Takvatnet om nedvendig. Her var bét og arbeidsflite til-

gjengelig.

For tunelldriften ble det sokt om tillatelse til utslipp fra Fylkesmannen i Troms. Tillatelse ble gitt den 9.2.2010.
Det ble satt krav til maksimal konsentrasjon i utslipp til bekk. For o/, suspendert stoff (partikler) ble grensene satt
til henholdsvis 50 og 400 mg/1. Konsentrasjonen av ammoniakk i selve Takvatnet skulle ikke overskride 0,03
mg/l. Mileprogram for utslippskontroll skulle sendes fylkesmannen for arbeidene ble iverksatt.

Arbeidene med tunellen ble gjennomfort i tidsrommet juni til september 2010. Resultatene fra kontrollprove er
gjengitt i vedlegg 1. Ingen av vannprevene ut fra renseanlegget overskred grenseverdiene for olje og partikler.
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Det var lite vanninntrenging i tunellen slik at renseanlegget ikke ble overbelastet. Overvikningen av vannkvalite-
ten 1 Takvatnet skjedde ved provetakning ved bekkeutlopet, i innblandingssonen nzr bekkemunningen ut i Tak-
vatnet og ute i de dpne vannmassene (vedlegg 2). Den forste proven i Takvatnet ble tatt for nert bekkemunning-
en slik at bekkevannet var lite uttynnet og konsentrasjonen av ammonium ble malt til 4 veere over grenseverdie-
ne. Avviket ble meldt til fylkesmannen og provepunktet ble justert noen titalls meter bort fra bekkemunningen.
Fylkesmannen hadde ingen merknader til avviket.

Prover ble tatt i Takvatnet mht ammoniakk bade for, etter og under tunellarbeidene. Ingen av provene i de apne
vannmassene i Takvatnet under tunelldriften overskred grenseverdien pa 0,03 mg/1. Da tunellanlegget var avslut-
tet ble det den 8/9-2010 tattprover pa 5 stasjoner i Takvatnet. Alle provene viste under 0,021 mg/1 ammoniakk.
Multiconsult AS vurderte resultatene og konkluderte med at videre tiltak ikke var nedvendig (vedlegg 3).

3.2 DRIFTSFASEN

Arealer og naturforekomster, samt andre sarbare omrader som ble identifisert i den innledende planfasen, vil bli
beskyttet pa flere niva;

e  Overordnede foringer er etablert gjennom reguleringsplan og tilherende planbestemmelser. Her er det

bl.a. avsatt buffersoner og forbudssoner.

e De generelle bestemmelsene for militeer bruk av skyte- og evingsfeltet er nedfelt i Skytefeltinstruks for
Mauken-Blatind. Forsvaret har ansvar for generell beredskap i feltet. All terrengkjoring skal avklares med
skytefeltets ledelse. Forsvarsbygg har ansvar og beredskap for generelt informasjonsarbeid og tiltaksbi-
stand.

e Ved storre ovelser utarbeides det egne ovingskart og det foreligger egne ovingsinstrukser som bl.a. besk-
river handtering av drivstoff og oljeprodukter.

3.2.1. REGULERINGSPLAN
Reguleringsplan for skytefeltet Mauken-Blatind og sammenbindingskorridoren ble vedtatt i 2009. I planbestem-
melsene er det gitt bestemmelser for vegbygging, kryssing av bekker, kjoring i terrenget m.m. rundt vassdragene
Satreelva, Kjosneselva og bekk ved Langkjosen. Ved Furuneset og langs store deler av strandsonen langs Tak-
vatnet tillates ikke militeer ovingsaktivitet.

Det er i bestemmelsene stilt krav til at bekkekryssingene skal utformes slik at de hydrologiske forholdene ikke
endres og risikoen for erosjon og tilslamming av vassdragene skal minimaliseres.



Figur 2. Utsnitt fra reguleringsplan for Mauken — Blatind med sammenbindingskorridor, vedtatt 28.10.2009 i
Malselv kommunestyre.

3.2.2. SKYTEFELTINSTRUKS OG MILITARE RETNINGSLINJER
Skytefeltet har en instruks som gir generelle foringer for sikkerhet, opptreden i felt og for beredskap. For opp-
treden i feltet gjelder dessuten ogsa Forsvarets retningslinjer og direktiv for ovelse og bruk av militert utstyr. Her
finnes regler for handtering av drivstoff m.m. og hvilket utstyr og beredskap som skal vare til stede ned til avde-
lingsnivé. For sterre uhell skal brannvesenet kontaktes. Miljosporsmdl er en viktig del av planleggingen for ovel-
ser.

Det utarbeides ovelseskart for storre ovelser der bla. sarbare objekter og forbudssoner kartfestes. Informasjonen
formidles gjennom flere kanaler og pa flere plattformer som stadig er under utvikling. Niva for forebyggende

vitksomhet og krav til aktsomhet ma til en viss grad tilpasses den konkrete situasjonen.

3.3. BEKKELQP - HYDROLOGI OG EROSJON

Vegtraseen langs Takvatnet vil unngaelig fore til at vann samles i groftene og slippes gjennom pé utvalgte steder
der vannfoeringen kan bli noe hoyere enn tidligere. Det ser imidlertid ut til at dette ikke har skjedd i et storre om-
fang enn at det kun skjedd ubetydelig endringer av hydrologiske forhold. Jevnt over er inngrepene i vegens side-
terreng minimale. For en mer utfyllende vurdering av erosjonsskader i bekkelopene viser vi til Futura Rapport
2013-492 /1/. Endringene vil vare ubetydelige i forhold til okt erosjon og potensiell tilslamming av bekkelopene
nedenfor.

3.4. ANALYSER AV VANNKVALITET

I henhold til etterprovingsprogrammet ble det tatt vannprever i elver og bekker ovenfor og nedenfor krysnings-
punkt med vegtraseen. Folgende utlopsbekker til Takvatnet ble provetatt; Heggevikbekken, Sxterelva, Akselfjell,
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Kjosneselva, Kjosneselva vest, Furunesbekken og bekk ved Langkjosen. Hegglibekken ble vurdert som lite eks-

ponert. I Bergelva ble ved en feiltagelse ikke tatt vannprover.

Der det var flere mindre bekker som flot sammen nedenfor vegtraseen ble det tatt prover i bekkenestrengene
med storst vannforing. I tillegg ble det tatt en vannpreve i et mindre vannsig i fremkant av deponiet for tunell-
stein ved Akselfjell. Alle provene ble analysert iht. analysepakke drikkevann metaller + turbiditet, pH, TOC,
fosfor. Analysene er utfort av Alcontrol AS som er akkreditert for analysene.

Provepunktetene SBA1-7 har inngétt i Forsvarsbyggs overvikningsprogram for skyte- og ovingsfelt siden 2010.
Disse provene har vart analysert for et utvalg tungmetaller (Pb, Cu, Sb og Zn) /2/.

Figur 3. Oversikt over provepunkt langs sammenbindingsaksen tatt i august 2013. Prevene SBA1 til SBA7 har vaert
tatt siden 2010 men har kun vert analysert for tungmetaller. Oransje punkt foreslas som nye punkt for 2014. Et
utvalg av provepunktene fra 2013 viderefores.

Provetakingen ble gjennomfert den 3. juli 2013. Det forutgiende 14 dagene hadde det vart ubetydelige ned-
borsmengder. Ved nermeste varstasjon (Bardufoss) ble det i juli registrert 106 mm nedber. Nye prover ble tatt i
juli 2014. Det var oppholdsvear og fine forhold. Vannferingen i bekkene var mindre enn i 2013. Det kom f.eks.
ikke sigevann fra tunellsteindeponiet ved Akselfjell.

Bergelva

Det ble ikke tatt prover av denne Bergelva i juli 2013, men i 2014 (vedlegg 4). En prove er tatt like for utlopet i
Takvatnet (SBA22) og tre prover ble tatt like nedenfor sammenbindingsaksens veg /SBA22, 23, 24). I dette om-
rade kan det tillates terrengkjoring. Nedborsfeltet strekker seg inn i blindgjengeromridet ved Mauken og derfor
pavirket av skyteaktivitet. Den kjemiske kvaliteten til vannet er imidlertid god. Bly- og antimonkonsentrasjonen
ligger under rapporteringsgrensen, mens kobberkonsentrasjonen ligger under 1 pg/1i alle provene. Konsentra-
sjonen er sammenlignbare med bakgrunnskonsentrasjonene i omradet.
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Figur 4. Provepunkt i Bergelva.

Heggevikbekken

Det er i 2013 tatt en prove nar utlopet i takvatnet (SBA1) og en prove like ovenfor sammenbindingsaksens veg
(SBAS). Den kjemiske kvaliteten til vannet var god bade ovenfor og nedenfor vegen (vedlegg 4). Konsentrasjo-
nene ligger innenfor det som kan forventes med hensyn til bakgrunnsverdier.

Saterelva

Det er tatt en prove nar utlopet i Takvatnet (SBA2) og fem prover i samme bekkesystem oppstroms sammen-
bindingsaksens veg (SBA9, 10, 11, 13, 14). I tillegg ble det tatt en prove nedenfor vegen etter at flere av bekkene
er samlet (SBA12). Den kjemiske kvaliteten til vannet var god bade ovenfor og nedenfor vegen (vedlegg 4). Kon-
sentrasjonene ligger innenfor det som kan forventes med hensyn til bakgrunnsverdier.
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Figur 5. Pravepunkt ovenfor og nedenfor vegtraseen ved Sxterelva og Heggvikbekken. Nedre provepunkt SBA2 i
Saterelva ligger utenfor kartutsnittet.

Akselfjell, tunell og steinfylling

I konsekvensutredningen var det szrlige fokus pa negative effekter som folge av sigevann fra tunellen gjennom
Akselfjell. Avrenningen fra tunelldriften ble overviket sommeren 2010 da byggingen ble gjennomfort. Det ble
da tatt prover i bekken nedstroms anleggsomridet og i Takvatnet ner bekkeutlopet og i de 4pne vannmassene.
For 4 eventuelt pavise senvirkning ble det tatt en prove et stykke nedenfor vegen (SBA17) og en prove opp-
stroms sammenbindingsaksens veg (SBA15) som referanse (figur 4). Sigevann fra tunellen gjennom Akselfjell vil
blandes inn i bekken mellom disse provepunktene. Det ble i tillegg tatt en prove i bekk som krysser vegen 200 m
NV for Akselfjellbekken (SBA3).
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Figur 6. Pravepunkt pa vestsiden av Akselfjell. Eventuelle utlekking fra tunellen vil fanges opp i prevepunkt
SBA17. Prave SBA16 er tatt i vannsig like nedenfor steinfylling. Steinfylling er merket med en brun konturlinje.

Konsentrasjonen av flere stoffer har gkt mellom punkt SBA15 og SBA17, samtidig som turbiditet og lednings-
evnen okte. Det pavises et lavt innhold av nitrat og sulfat, men ammoniakk ikke er pavist. Nitratet stammer fra
delvis omsatt sprengstoff men representerer ingen miljorisiko ved den malte konsentrasjonen 0,62 mg/1 (vedlegg
4 — SBA17). Okt konsentrasjon av arsen, kobber, nikkel og sulfat, samt tilstedevarelsen av bly, tyder pa at berg-
grunnen i tunellen eller vegtraseen inneholder soner med kobber- og svovelkis som ogsa assosieres med andre
tungmetaller. Metallene frigjores fra nylig eksponerte flater etter anlegget og utlekkingen vil sannsynligvis reduse-
res pa lenger sikt.

Vannforingen i bekken var 1 2013 10-151/s og vannet vil raskt fortynnes i Takvatnet uten 4 representere en ve-
sentlig miljofare. Et fall i temperatur pa ca. 1 °C malt mellom provepunktene SBA15 og SBA17 antyder grunn-

vannsinnblanding.

Konsentrasjonen av aluminium maéles hoyest i SBA15 pi oversiden av vegen. En konsentrasjon 920 mg/1 vil ikke
medfere miljorisiko ved pH rundt 7,0.

En del overskuddsmasser fra tunellen ble deponert ca. 200 m vest for tunellen. Deponiet ligger pa et framstik-
kende punkt og slik at fyllmassene er ikke eksponert for overvann fra vegen. Noe sigevann slar imidlertid ut i
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forkant av fyllingen SBA16 (figur 5). Dette kan ogsa vaere vann fra vegomradet som har passert under sprengs-
tenstyllingen, og kan dermed gjenspeile bruk av tunellstein i vegenkroppen. En prove ble tatt i 2013. Ved prove-
taknigen 1 2014 ble det ikke funnet vann i provepunktet. Konsentrasjonen av nitrat var lav og det er ikke behov

for ytterligere tiltak enn 4 la det drenere ut i terrenget. Vannferingen fra under fyllingen er lav, ca. 11/s.

Figur 7. Sigevann i forkant av steinfylling. Vannkvaliteten har samme fingeravtrykk som bekken utenfor tunellen.
Paviste metaller i analysene stammer fra naturlige malmforekomster.

Bekk 350 m NV for tunell

Tilsvarende okning i konsentrasjon av Ni, Cu, Pb ble pavist i bekk 350 NV for Akselfjell (SBA 18/SBA3) (Figur
6) og kan tyde pa at nar vannet passerer vegen er der en innlekking av vann fra veikroppen og vi ser detfor den
samme endringen 1 vannkvalitet som i bekken utenfor tunellen. Et innslag av nikkel, kobber og bly kan tyde pa
utlekking fra sprengstein som er brukt til vegbygging. Konsentrasjonene er lave og ikke skadelige. Bekken stuper
bratt ned i Takvatnet og er ikke fiskeforende. Vi ser ogsa at bade turbiditet, sulfatinnhold og ledningsevne oker
nar bekken passerer vegtraseen. Bekken har en vannforing pa ca. 10-151/s.

Kjosneselva

Det er tatt en prove nedenfor vegen (SBA4) og en prove oppstroms sammenbindingsaksen (SBA19). Ytterligere
en prove er tatt i bekk som krysser vegen 250 m NV for Kjosnselva (SBA5) (figur 6). Alle disse analysene viser
konsentrasjoner som ligger ner analysemetodenes rapporteringsgrenser. Resultatene er ogsa samsvarende med
metallkonsentrasjonene malt siden 2010. Vannkvaliteten i disse bekkene er ikke pévirket av vegtraseen.
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Figur 8. Plassering av provepunkt oppstroms og nedstroms vegtraséen. Ved provepunkt SBA5 stuper bekken bratt
forbi vegen uten av tilsig fra vegen ble vurdert som aktuelt.

Furunesbekken

Det ble tatt en prove ovenfor (SBA20) og en prove nedenfor sammenbindingsaksens veg (SBAG) (figur 7). Ana-
lysene viste at bekken er upavirket av vegtraseen. Resultatene er ogsa samsvarende med metallkonsentrasjonene
malt siden 2010.

Figur 9. Plassering av punkt i Furnesbekken ovenfor og nedenfor veien.
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Bekk i Langkjosen

Det er tatt en prove nedenfor vegen (SBA7) og en prove oppstroms sammenbindingsaksens veg (SBA21, figur
8). Begge provene viser innslag av metaller. Serlig framtredende er nikkel og kobber i proven tatt pa oversiden av
vegen. Den hoye konsentrasjonen av kobber er vesentlig hoyere enn trenden i malingene fram til 2013.. Dette
kan tyde pa at proven har inneholdt partikulert materiale eller at det har skjedd en analysefeil.

Figur 10. Bekkekryssing ved Langkjosen. Vannprevene er sannsynligvis pavirket av hoye bakgrunnskonsentrasjo-
ner.

Figur 11. Bekkekryssing ved Langkjosen. Terrenget utenfor vegtraseen er ubergrt av tekniske inngrep. Hoye me-
tallkonsentrasjoner i proven tatt pa oversiden av veien kan skyldes partikkelforurensning i praven eller analysefeil.

Bekker mellom E6 og Soltinden (ved Akkarsater)

Pa denne strekningen (Reguleringsplan for del av manoveraksen Mauken — Blatind skyte- og evingsfelt i Milselv
komune, mai 2007) er det mange mindre bekker som krysser vegtraseen. Det ble ikke stilt spesielle krav til opp-
folging av bekkene i dette omradet, ikke annet at en dialog med fylkesmannen skulle sikre at to bekker av betyd-
ning for fisk krysses pd en hensiktsmessig mate. Det ble ikke stilt andre krav til vegbyggingen. De fleste bekken
drenerer til Takelva og videre vest mot Olsborg og den nedre delen av Mélselva. Foruten transport langs denne
aksen pa denne strekningen, vil det forega lite maneveraktivitet 1 terrenget utenfor vegen, og det er stor avstand
til mélomridene for tyngre vipen som ligger ved Slettfjellet.

Avrenningen fra dette omradet overvakes gjennom det nasjonale overvdkningsprogrammet for aktive skytefelt.
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Sammenbindingsaksen brukes av ovende avdelinger og det vil vare en viss risiko for uhell som kan medfere
erosjon til bekker og fare for akutte utslipp av f.eks. oljeprodukter. Dette kan gi risiko negative konsekvenser for
abonnenter som bruker lokalt overflatevann og det ble gjort en konsekvensutredning (Barlihaug 1992). Forsvars-
bygg har fulgt opp med et skisseprosjekt (Anleggsteknikk 1999) og det er gjennomfort tiltak for 4 oke sikkerhe-
ten ved flere vannverk.

Det har ikke i planprosessene vert reist krav om sarlige undersokelser eller overvakning mht. utslipp til vann og
grunn. Forsvarsbygg har heller ikke sett behov for 4 gjennomfer en egen overvikning ut over det nasjonale pro-
grammet. Det foreligger likevel en del data om vannkvaliteten i omréidet. En rekke prover ble tatt i flere bekker i
2006/2007 (Figur 12), og det foreligger en del analyser av drikkevann i omridet. Det er ikke rapportert om ut-
slipp (kjemikalier eller tilslamming) i disse bekkene og der er ikke gjort funn som tyder pa at det finnes kilder til
kontinuerlig utlekking. Akutte utslipp vil ikke fanges opp av vannprevetaking og ma hindteres pé annet vis (kap.
3.5).

Figur 12. Prgvepunkt fra 2006/2007 nedstrgms sammenbindingsaksen mellom Akkarsater og E6.
Vannverk der det er gjort tiltak

Det er gjort en rekke tiltak for 4 sikre drikkevannskilder mot akutte utslipp. I vedlegg 5 er det gitt en geografisk
oversikt og vannforsyningsanlegg der det er gjort tiltak for 4 gjore inntakene av overflatevann mer robuste mot
akutte utslipp i Forsvarets omrader. Tiltakene omfatter ikke vannbehandling, dette vil evt. bli abonnentenes an-

svar.

Sammendrag kjemisk vannkvalitet for strekningen E6 til Mauken

Nitrogen
Innholdet av ammonium og nitrat var lavt i alle prover. Hoyt innhold av nitrat er helseskadelig. Sammen med

forekomster av nitritt, kan nitrat i rivann gi signaler om forurensinger. Det er ikke pavist nitritt i noen av prove-
ne. Nitrat i révann er normalt i mengder under 5 -10 mg/1 og stammer vanligvis fra ammonium. Nitrat er pavist i
bekken ved Akselfjell og i vannsiget nedenfor steinfyllinga. Niviene er innenfor normale mengder i vann, og ikke
hoyere enn drikkevannsnormen pi 10 mg/1.
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Partikkelinnbold

Partikkelinnholdet i bekkene har vart gjennomgiende lavt. Hoyeste malte konsentrasjon er 2 FTU. Dette et
normale verdier for bekkevann. Grensen for f.eks. drikkevann er satt til 4 FTU. Visuelt sett har vannet veart klart
i alle bekkene men med en svak organisk misfarging i de mest naringsrike omridene som mest sannsynlig skyl-
des naturlig organisk materiale.

Metaller

Det finnes det innslag av malmforende bergarter i omradet. I Mauken SOF pavises bade kobber- og svovelkis.
Ikke overraskende pévises det 1 flere av bekkene bakgrunnskonsentrasjoner av tungmetaller over det normale.
Den naturlige utlekkingen forsterkes som folge av etableringen av tunellen og bruk av sprengstein til vegbygging.

Aluminium pavises i noen prover. Lokalt ligger imidlertid pH i bekken sd hoyt (7-8) at det ikke kan forventes
negative biologiske effekter ved de aktuelle konsentrasjonene (200 — 920 pg/1).

Koordinatliste

Alle provepunkt er vist 1 figurer overfor og koordinatene er gitt i tabellen nedenfor. Koordinatene er registret
med hindholdt GPS og det kan vare behov for justeringer.

Tabell 1. Koordinater for provepunkt for vannprever langs sammenbindingsaksen.

Vannfering X Y
Provenr. Ledn. T IIs Sone
SBAl 87 11,7 40 34| W 425548 7665309
SBA10 106 11,6 7 34| W 424622 7664813
SBAll 84 11,3 4-5 34| W 424586 7664880
SBA12 68 11,5 50-60 34| W 424664 7664943
SBA13 79 11 50 34|W 424435 7665082
SBA14 59 12,7 40 34 |W 424061 7665490
SBA15 15 11,5 10 34|W 423346 7666583
SBA16 168 9,3 1 34 |W 423376 7666707
SBA17 84 10,4 15 34|W 423438 7666714
SBA18 9 13,4 10-15 34| W 423299 7666750
SBA19 50-70 34| W 422193 7667177
SBA2 66 11,3 100 34| W 424771 7665758
SBA20 46 14,7 20-30 34| W 421084 7668045
SBA21 49 14 34| W 420407 7668516
SBA3 38 13,4 10-15 34| W 423334 7666768
SBA4 50-70 34|W 422230 7667219
SBA5 32 30-50 34| W 422078 7667421
SBA6 46 14,7 34|W 421088 7668072
SBA7 36 14,1 10-15 34 |W 420384 7668493
SBA8 64 12,1 10-15 34|W 424851 7664595
SBA9 63 11,7 40 34 |W 424714 7664725
steinfylling 1 34| W 423350 7666665
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3.5. RETNINGSLINJER FOR BRUK OG BEREDSKAP

Reguleringsbestemmelsene til arealplan for Mauken-Blatind SOF med sammenbindingskorridor setter en rekke
grenser for bruk av terrenget langs sammenbindingsaksen. De viktigste punktene er vernesoner ved viktige bek-
ker og langs Takvatnet. Bruksreglene for de ulike omridene er innarbeidet i Forsvarets ovingskart.

Forsvaret er gjennom skytefeltinstruksen palagt 4 ha en generell beredskap mot utslipp. Det er ikke etablert en
saerlig beredskap for sammenbindingsaksen. Lokalt skal skytefeltadministrasjonen disponere absorbenter m.m.
som kan anvendes i tilfelle mindre spill av bensin, diesel, olje etc. Storre hendelser krever at det lokale brannve-

senet mobiliseres.

Det er fokus pa kjoring i terrenget og all slik kjering skal godkjennes pa forhdnd. Informasjon om bruk av skyte-
og ovingsfeltet spres gjennom Forsvarets informasjonssystem SMART og miljohensyn inngar ved planlegging av
alle ovelser.

Hvordan miljeaspekter formidles internt i Forsvaret diskuteres lopende. Bade plattformen SMART og andre
plattformer for intern kommunikasjon utvikles stadig. Det er generelt problematisk under ovelser, 4 ha spesielle
serordninger for enkeltomrader, men det arbeides stadig med 4 forbedre informasjonen. Avdelingene er uansett
ovingsomride satt opp med en standard beredskap og tilgang pd nedvendig utstyr for 4 handtere mindre uhell.
Storre hendelser krever mobilisering av sivile nodetater.

Forsvarsbygg har en generell beredskap for 4 informere offentlige instanser og andre bergrte om hendelser.

3.6. MILJGPAVIRKNINGER IDENTIFISERT | KONSEKVENSUT-
REDNINGENE

Tilslamming og kjemisk pavirkning av gytebekkene langs sorsiden av Takvatnet ble konsekvensutredningene
identifisert som risiko Anleggsarbeidene og da sxrlig sprengningsarbeider i forbindelse med tunellarbeider har
ikke medfert vesentlige negative konsekvenser. Tunellen er relativt torr slik at renseanlegget ikke har blitt overbe-
lastet. Grensene for utslipp til bekk og krav til vannkvalitet i Takvatnet har ikke vart overskredet. Et avvik ble
rapportert fordi en prove 1 Takvatnet ble tatt i blandsonen like utenfor bekkemunningen.

Det er 1 2013 og 2014 ikke pavist ammonium i bekkene. Nitrat pavises nedenfor tunellen og steintippen men i
svaert lave konsentrasjoner. Konsentrasjonen er malt til 3,5 mg/1 NO3. Grenseverdien i drikkevannsforskriften
for NO3-N er til sammenligning 10 mg/1. Sigevannet fra steintippen drenerer nedover et gressdekt omrade som
har gode forutsetninger for 4 absorbere eller bryte ned nitratet.

Erosjon og partikkavrenning fra veganlegget har ikke vaert et problem. Der er kun mindre spor etter erosjon.
Dette er positivt tatt i betraktning av at anlegget var ferdigstilt for den kraftige nedborsepisoden i 17-7-2012 som
forarsaket lokal 50-ars flom.

3.7. BEHOV FOR AVBGTENDE OG FOREBYGGENDE TILTAK |
DRIFTSFASEN | SLIKE PROSJEKTER

Byggingen av sammenbindingsaksen har vart et ordinert vegprosjekt der driften ikke medforer miljorisiko ut
over det normale ved slike anlegg. Spesielle miljotiltak var ikke med 1 tilbudsgrunnlaget for prosjektet. I dette
prosjektet har god dialog mellom byggherre og entreprener sannsynligvis lagt grunnlag for at arbeidene har gatt
greit uten avvik.
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Alle parter har poengtert at det har vart en konstruktiv dialog rundt gjennomferingen og at forebyggende tiltak
mht. miljepdvirkning har vaert en viktig del i planlegging og byggemoter. Selv om det ikke har veert palagt har det
f.eks. blitt praktisert at fylling av drivstoff etc. ikke skal skje i en buffersone pa 50 m ved elver og bekker. Likesa

var det fokus pa alternative muligheter til 4 begrense spredning av forurensning dersom planlagt rensing sviktet.

Vi har i flere prosjekter sett at en god dialog mellom oppdragsgiver og utforende entreprenor gir god forebygging
av uonskede hendelser.

3.8. NYTTIGE ERFARINGER TIL FREMTIDIGE UTBYGGINGSPRO-
SJEKTER

Vi har sett at det i andre prosjekt ikke har vert like enkelt 4 arbeide forebyggende fordi dette ikke er en del av
tilbudsgrunnlaget eller entreprenorens tilbud. Problemstillinger som dukker opp kan ha ekonomiske sider som
kan vzre til hinder for et rasjonelt arbeid med forebygging. Behovet for avbeotende arbeidsstrategier og tiltak ma
derfor analyseres for tilbudsgrunnlaget utarbeides og aktuelle avbotende tiltak ma skrives inn i tilbudsgrunnlaget,
eller de ma klart fremga hvilket ansvar som vil paligge entreprenoren og hvilke sanksjoner som er aktuelle der-
som byggherren ikke er forneyd med tiltakene. En tiltaksplan ber forankres i forprosjektet.

3.9. OVERVAKNINGSPROGRAM | ETTERKANT AV PROSJEKTET

Vegen har na veert brukt i to ar og den har vart utsatt for bide sngsmelting og flom, slik at det ikke er grunn til 4
forvente avvikende episoder ut over det som er normal risikoen for erosjon mv. for en veg av denne klassen.
Den militeere aktiviteten med tyngre kjoretoy og kjoring i terreng kan utlose eller forirsake senere hendelse. Slike
hendelser kan f4 alvorlige konsekvenser 1 gytebekkene og mé forebygges. Det er nodvendig at det i etterkant av
ovelser av en viss storrelse gjores en befaring som rapporterer pa fysiske skade pa terreng og veganlegget. Dette
gjores rutinemessig allerede i dag. Det er viktig at disse rapportene fir en riktig videre behandling.

Avrenninga fra tunellanlegget og steinfyllinga md overvakes videre og de samme parameterne bor benyttes ogsa i
2014. En provetaking av kjemisk vannkvalitet bor viderefores for 4 overvike tungmetaller, erosjon og avrenning-
en fra tunellanlegget og steinfyllinga. Bergelva ble uteglemt 1 2013 og ber inngi fra 2014. Elva mottar avrenning
fra et omrdde med forholdsvis mye terrengkjoring og ma overvakes i forhold til dette.
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4. SAMMENDRAG

Anleggsfasen

Det er ikke rapportert om avrenning av partikler til bekkene som folge av anleggsarbeidene langs vegtraseen.
Fylkesmannen gav en egen utslippstillatelse for tunelldriften i Akselfjell med krav til utslipp til bekk og vannkvali-
tet i Takvatnet og med krav om maling for, under og etter tiltak. Disse arbeidene ble gjennomfert sommeren
2010. Utslippene til bekk var under gitte krav, men det ble malt for hoy konsentrasjon ammonium i vannprove
fra Takvatnet. Avviklet ble rapportert til fylkesmannen. Malepunktet var plassert like ved bekkeutlopet slik at
bekkevannet ikke var tilstrekkelig fortynnet til 4 representere kvaliteten i Takvatnet. Provepunktet ble flyttet
lenger ut i den frie vannmassen.

I anleggstasen ble det praktisert en sikkerhetssone pd 50 m fra vassdrag mht. f.eks. hindtering av drivstotf, og
ved tunellanlegget var det gjennomfort fysiske tiltak for bade a kontrollere og eventuelt etablere avbotende tiltak
ved behov.

Alle elvekryssinger er tilstrekkelig dimensjonert og utformet slik at vannveiene ikke pavirkes. Det har vert lite
erosjon tatt i betraktning at det i 2012 var storflom i omridet. Det forventes derfor ikke en okt erosjon.

Vannkvalitet 1 bekkene

Fra 2010 til 2012 ble det tatt prover i flere av bekkene som renner ut 1 Takvatnet for 4 eventuelt pavise tungme-
tallutlekking fra ammunisjon. I 2013 ble analysene utvidet til 4 omfatte relevante parametere for drikkevann og
avrenning fra sprengningsarbeider.

Provene tatt i 2013 og 2014 viser at etableringen av sammenbindingskorridoren mellom Mauken og Blatind SOF
(strekning Mauken — E6) har ikke medfort vesentlig forurensning hverken i anleggsfasen eller i etterkant. Etable-
ringen av tunell gjennom Akselfjellet har sannsynligvis utlost noe utlekking av metaller fra malmforende berg-
grunn. Prever ble ikke tatt for anleggsstart. Vi ser ogsa en svak gkning i kobber, bly og nikkel pga. bruk av
sprengstein i og ved veganlegget.

Nitrat og ammonium pavises i sigevann fra tunellen og steindeponiet. Konsentrasjonene er imidlertid sveart lave.
Proven tatt i juli 2012 indikerer ogsa at det lekker ut endel nikkel og kobber. Det bor imidlertid tas flere prover
for evt. tiltak vurderes, da metallutlekkingen fra tunellen sannsynligvis vil avta over tid etter hvert som eksponer-
te flater oksyderes. Ogsé i bekken som munner ut i Langkjosen er det pa oversiden av vegen malt forheyde kon-
sentrasjoner av nikkel, kobber og bor. Dette skyldes sannsynligvis naturlig forhoyede nivier av disse metallene i
naturen. I fra 2010 til 2012 ble det tatt en serie vannprover samme sted men uten at det ble pavist forhoyde kon-
sentrasjoner av kobber. Det ble da ikke analysert for nikkel. Bekkelopet er noe utsatt for erosjon, og partikler i
vannproven kan forklare avviket. Annen pavirkning er ikke kjent. Metallene vil raskt fortynnes 1 bekk og Takvat-
net og vil ikke pavirke den kjemiske tilstanden i vannet. Malte konsentrasjoner er lavere enn grenseverdiene i
drikkevannsforskriften.

Bekkene ned mot Takvatnet har bratt fall slik at storre partikler lett kan fanges opp 1 vannprevene. For 4 reduse-
re denne usikkerheten bor det derfor ogsa analyseres pa filtrerte prover der dette er mest aktuelt (SBA17, SBA18,
SBA 4 og SBA7).

Ovrige bekker er lite kjemisk pavirket av anleggsarbeidene.

Pa strekningen E6 — Akkarsater har det ikke veart tunellarbeider som utlest behov for oppfoelging i forhold til
utlekking av forurensning til vann og grunn.

22



Bruk og beredskap

Kjoring i terrenget og militeere ovelser er kun tillatt i omrader der det i reguleringsplanen er dpnet for dette. Bek-
ken beskyttes av en 50 m forbudssone med unntak for faste krysningspunkt. Sammenbindingsaksen vil ha den
samme generelle beredskapen mot utslipp som Mauken-Blitind for ovrig. Mindre sol skal hindteres med med-
bragte absorbenter som skal vare plassert i alle kjoretoy. Kjoring utenom veg skal alltid klareres pé forhand. Det
vil vaere en drlig befaring, samt befaring etter storre ovelser, der terrengskader vurderes og evt. tiltak iverksettes.
Storre utslipp gar inn under generell sivil beredskap.

Beredskapen i skytefeltet kommuniseres over flere plattformer og kanaler. Tilgangen til miljginformasjon for den
enkelte avdeling og soldat er hele tiden under utvikling slik at riktig informasjon blir mer og mer tilgjengelig un-
der alle gvelser. Fra operativ side blir det poengtert at lokale rutiner og beredskap som tillegg til etablerte og inn-
ovd beredskap og forebyggende arbeid er vanskelig 4 gjennomfere.

Sett i forhold til mulige konsekvenser for Takvatnets fiskebestand er avdelingenes generelle beredskap sammen
med ovingskart og styring fra skytefeltadministrasjonen en tilstrekkelig beredskap. Det palegges imidlertid For-
svarssektoren som andre aktorer, 4 aktivt arbeide for at beredskapsarbeidet systematisk forbedres.

5. KONKLUSJONER

Formalet med etterprovingsprogrammet var a:
e Evaluere hvorvidt miljgpavirkningene har vart stgrre enn identifisert i konsekvensut-
redningene.

e Skaffe en oversikt over hvilke tiltak som ble iverksatt for 4 redusere negative effekter pa
omgivelsene, og vurdere om dette var tilstrekkelig.

e Identifisere hvorvidt det ber iverksettes avbgotende og forebyggende tiltak i driftsfasen i
slike prosjekter

¢ Vurdere behovet for overvikningsprogram i etterkant av prosjektet

e Gi nyttige erfaringer til fremtidige utbyggingsprosjekter

Generelt er konklusjonene at miljopavirkningene ikke har veert storre enn identifisert i konsekvensutredningene.
Det er ingen antydninger til pavirkning av vannkvalitet i Takvatnet, og det er kun i et par bekker det er noe for-
hoyede konsentrasjoner av metaller og andre stoffer i forhold til bekkene oppstrems sammenbindingskorridoren.
Dette er beskrevet ovenfor. De tiltak som ble iverksatt for 4 redusere negative effekter pa omgivelsene anses
dermed som tilstrekkelig.

Det er planlagt at Sammenbindingsaksen skal ha den samme beredskap som resten av Mauken-Blatind skytefelt.
Denne beredskapen pélegger bide de enkelte enheter/kjoretoy og skytefeltadministrasjonen 4 ha en generell
beredskap. Informasjon og evingskart kommuniseres pa flere plattformer som ovende enheter skal vare kjent
med. A innfere avvikende beredskapselementer utenom etablerte kanaler er svart krevende og det er ikke szrlige
forhold ved sammenbindingsaksen som tilsier behov for slike tiltak.
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Selv om avbetende tiltak var tilstrekkelige i dette byggeprosjekt var vurderingene og dokumentasjonen relativt
utilgjengelig og uten klar prosess. Storre prosjekter bor ha en tiltaksplan forankret i forprosjektet, som ogsa kan
gl innspill til miljetiltak som f.eks. kan prises inn i entreprisetilbud eller om det ma sokes om spesielle tillatelser.

Forslag til tiltak som implementeres i Forsvarsbyges forvaltningsplan for Manfken-Blatind skyte- og ovingsfelt:

e Vannovervikningen viderefores i folgende malepunkt nedstroms sammenbindingsaksens vegtrase;
SBA2,4,5,6,7. Analysepakke «drikkevann metaller», + turbiditet, pH, TOC og fosfor. I de provepunk-
tene som kan vare pavirket av tunelldriften og deponering av tunellstein (SBA3, 16, 17) skal ogsa analy-
sepakke «drikkevann naringsstoffer» benyttes. Provene tas to ganger pr. ar — sommer og host. For SBA
17,7 og 4 tas det ogsa filtrerte prover.

e Pavirkning fra overliggende terreng (referanse) gjores ved provetaking i punktene; SBA15, SBA14

e FPorvaltningsplanen bor synliggjore den beredskap mot forurensning som er iverksatt. Dette gjelder ogsa
oppfolging etter ovelser for 4 forebygge at erosjon blir et forurensningsproblem.

e Vannovervakningen vil fra og med 2015 inngd i det nasjonale overvikningsprogrammet, og resultatene
og videreforingen av prevepunktene vil bli vurdert i den 4rlige rapporteringen.

24



6. VEDLEGG

VEDLEGG 1: Kontrollprover av utslipp til bekk og i Takvatnet sommeren 2010.
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VEDLEGG 2

Kontrollprover tatt i takvatnet etter tunelldriften 2010.
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MULTICONSULT

rNotat 15 Ammoniakk

Oppdrag: Sammenbindingskorridor Mauken Dato: 16. september 2010

Blatind skytefelt
Emne: Ammoniakk i utslippsvann Oppdr.nr.: 710740
Til: Forsvarsbygg Kjell Heitman
Kopi: Asplan Viak Dag Hveding
Utarbeidetav: Torill Utheim Sign.:
Kontrollertav:  Trygve Dekko Sign.:

—_—

Godkjentav:  Torill Utheim Signi{gﬂf\,u_ O Wtn
Sammendrag:
Fylkesmannen i Troms har 09.02.2010 gitt tillatelse til utslipp av vann fra tunneldrift - sammenbindingskorridor
Mauken —BIatind. Det er i tillatelsen knyttet krav til konsentrasjon av suspendert stoff, olje og ammoniakk.
Forsvarsbygg har ved enkelte analyser registrert et noe forhgyet innhold av ammoniakk i forhold til utslippskravet.
Nye malinger viser imidlertid at pavirkningen av ammonium er svzert liten, og ut fra dette mener vi at det ikke er
ngdvendig & utfere spesielle tiltak.

1. Innledning
Fylkesmannen i Troms har 09.02.2010 gitt tillatelse til utslipp av vann fra tunneldrift -
sammenbindingskorridor Mauken —Blatind. Det er i tillatelsen knyttet krav til konsentrasjon av
suspendert stoff, olje og ammoniakk. Det blir tatt regelmessige vannprever som analyseres for
disse stoffene. Forsvarsbygg har ved enkelte analyser registrert et noe forhgyet innhold av
ammoniakk i forhold til utslippskravet.

2, Ammoniakk. Dannelse og virkning pa vassdrag

Sprengstoffet som brukes ved tunneldrivingen bestér for en stor del av ammoniumnitrat
NH,NO; som er et salt som er lett loselig i vann, og da opptrer som ioner, ammonium-ioner,
NH4+ og nitrat-ioner NOj3'.

Nitrat virker som et plantena@ringsstoff, men i denne sammenheng anses denne komponenten
ikke & ha spesielle virkninger pa miljeet i Takvatnet.

Ammonium vil under basiske forhold, f. eks i kontakt med baser som lut omdannes til
ammoniakk (se reaksjonsligningen). Sement har overskudd pé baser (OH -ioner) som gjor at
vann i kontakt med fersk betong danner lut. Denne luten vil sammen med ammonium danne
ammoniakk, NH3, som er giftig for mange vannlevende organismer:

NI‘I4+ +OH = NH3 + H20

Mikroorganismer kan under tilgang pa oksygen (aerobe forhold) omdanne ammonium til
nitrogen eller nitrat. Dette skjer i jord, og kan kanskje i en viss grad ogsa forega i vann.
Ammoniakk er en gass som er loselig i vann (salmiakkspiritus) og som ikke vil finnes i fri
form med mindre pH-verdien i vannet kommer noe over pH7. Ettersom de fleste vassdrag er
mer eller mindre sure er det noks4 liten fare for at det dannes ammoniakk i vann som bare
inneholder sm& mengder ammonium.

MULTICONSULT AS, Tromsga
Fiolveien 13 . 9016 Tromsg : Tel.. 77 60 69 40 . Fax: 77 60 69 41 . www.multiconsult.no
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Sammenbindingskorridor MULTICONSULT
Mauken Blatind skytefelt
Ammoniakk i utslippsvann

Ammonium anses & utgjere et problem hvis det kommer sammen med lut fra f. eks fersk
betong. Det er derfor gunstig & £ til en rask fortynning av utslipp som inneholder ammonium

Hvis maleverdier for ammonium fortsetter & vaere haye anbefaler vi 4 forseke i slippe vannet
ut pé terrenget etter at det har gtt giennom sandfang og oljeutskiller, slik at vannet far spre seg
utover pé jorddekket mark fir det finner veien til Takvatnet. Det kan da bedre oppnds en
lufting for & fierne ammoniakk far vannet ndr bekken, samt at vegetasjonssjiktet som normalt
er surt (i en viss grad) vil kunne nerytralisere det basiske vannet. I vekstsesongen vil
mikroorganismer og planteretter i tillegg kunne ta opp noe av nitrogenforbindelsene.

Dette vil ikke skade vegetasjonen, men vi trolig bidra til at ammoniakk-innholdet i vannet som
nér Takvatnet kommer innenfor utslippskravene.

Nye vannprover fra Takvatnet tatt i noe lenger avstand fra bekkeutlapet i uke 36 viser lave
verdier for ammonium, mellom 15 og 21 pg /1 (beregnet som ammoniakk). Dette er pd samme
nivi som ved malinger utfert for tunneldriften startet. De nye malingene som omfatter flere
punkter enn tidligere, viser relativt smé variasjoner. Dette innebarer at pivirkningen av
Takvatnet er sviert liten, og ut fra dette ser vi ikke behov for & iverksette spesielle tiltak.

3. Mulige tiltak

og som har hey pH.
4. Nye malinger i Takvatnet
7107400t

16. septermber 2010 Side 2av 2

piprosjekt_7 1070001 0740_mavken - blétindWJ5_notaterinotat 15 ammaniakk - kontrollkopl.docx
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Prover som er merket med gul farge er tatt pa oversiden av vegtraseen.

Bekk bekk Langkjosen (figur 10
Drikkevanns
Provepunkt SBA7 SBA7 SBA7 SBA7 SBA7 SBA7 SBA7 SBA21 forskrift
Provedato 11.06.2010 |01.09.2010 [23.06.2011 [15.09.2011 [04.06.2012 |03.07.2013 |23.07.2014 |03.07.2013
pH 7,71 77 7,68 7,75 7,27 75 7.4 7.5 6,5
02 mg/l 13,3
Alcal. HCO3 18
Turbiditet FNU 0,38 0,12 0,25 0,7 4
Fluorid F- mg/l <0,1 <0,1 <0,1 15
klorid Cl- mg/l <2 2,6 <2 200
Sulfat S04 mg/l <2 <2 2,4
Ammonium [NH4 mg/l <0,02 <0,02
Ammonium [NH4-N mg/l <0,01 <0,01 <0,01
Fosfor P mg/l 0,006 <0,005
S mg/l 0,47
Nitrat NO3 mg/l <0,5 <0,5
Nitrat NO3-N mg/l <0,1 <0,1 <0,1 10
Nitritt NO2 mg/l <0,004 <0,001 <0,004
Nitritt NO2-N mg/l <0,001 <0,001 <0,001 0,05
Jern Fe mg/l 0,0246 <0,02 0,0251 0,0603 0,0486 0,07 0,06 0,07 0,2
Natrium Na mg/l 1,3 1,9 1,5 200
Al ug/l 340 70 92 200
Sb ug/l <0,1 <0,1 0,117 <0,1 <0,1 <0,2 <0,1 <0,2 5
As g/l 0,23 0,059 <0,2 10
Pb pg/l <0,6 <0,6 <0,5 <0,5 <0,5 0,38 <0,02 <0,2 10
B pg/l 230 <300 36 1000
Ca mg/l 6,4 25*
Ka mg/l 0,26
Cd pg/l <0,02 <0,01 <0,02 5
Cu ug/l <1 <1 1,04 <1 <1 34 0,61 <0,5 1000
Cr ug/l 0,66 0,082 <0,5 50
Mg mg/l 0,51
Mn ug/l 2,9 <20 4 0,5
Ni ug/l 15 0,26 0,85 20
Se ug/l <1 <1 <1 10
Hg ng/l <2 <2 500
Zn ug/l <1
TOC mg/l 3,57 2,66 3,45 4,57 2,43 6 33 6,4 5
Ledn. 5,19 11,6 5,61 7,99 3,36 250
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Bekk

Furunesbekken (figur 9)

Pravepunkt SBA6 SBA 6 SBA6 SBA6 SBA 6 SBA6 SBA6 SBA20
Prgvedato 11.06.2010 [01.09.2010 |23.06.2011 [15.09.2011 |04.06.2012 |03.07.2013 [23.07.2014 |03.07.2013
pH 7,71 7,81 7,71 7,76 7,33 7,5 7,6 7,6
02 mg/l 13,8
Alcal. HCO3 26
Turbiditet FNU 0,32 0,26 0,15 0,21
Fluorid F- mg/l <0,1 <0,1 <0,1
klorid Cl- mg/l <2 3 <2
Sulfat S04 mg/l 2,7 2,5 2,7
Ammonium |NH4 mg/l <0,02 <0,02
Ammonium [NH4-N mg/l <0,01 <0,01 <0,01
Fosfor P mg/l <0,005 <0,005
S mg/l 0,77
Nitrat NO3 mg/l <0,5 <0,5
Nitrat NO3-N mg/l <0,1 <0,1 <0,1
Nitritt NO2 mg/l <0,004 <0,001 <0,004
Nitritt NO2-N mg/l <0,001 <0,001 <0,001
Jern Fe mg/l 0,0234 0,0488 2,86 0,107 0,0537 0,06 <0,02 0,04
Natrium Na mg/l 1,6 1,8 1,6
A ug/l <75 <30 96
Sb ug/l <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,2 <0,1 <0,2
As ug/l <0,2 0,024 <0,2
Pb ug/l <0,6 <0,6 1,22 <0,5 <0,5 <0,2 <,02 <0,2
B ug/l <30 <300 <30
Ca mg/l 8,1
Ka mg/l 0,61
Cd ug/l <0,02 <0,01 <0,02
Cu ug/l <1 <1 1,68 <1 <1 <0,5 0,23 <0,5
Cr ug/l <0,5 0,052 <0,5
Mg mg/l 1,2
Mn ug/l 2,1 <0,02 1,3
Ni ug/l <0,5 <0,2 <0,5
Se ug/l <1 <1 <1
Hg ng/l <2 <2
Zn ug/l <1
TOC mg/l 2,7 2,35 2,58 4,53 1,99 3,6 1,9 4,5
Ledn. 5,23 8,31 5,98 7,37 3,97
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Bekk

Kjosneselva (figur 8)

Pravepunkt SBA4 SBA4 SBA4 SBA4 SBA4 SBA4 SBA4 SBA19
Prgvedato 11.06.2010 [01.09.2010 |23.06.2011 [15.09.2011 |04.06.2012 |03.07.2013 [23.07.2014 |03.07.2013
pH 7,74 7,9 7,74 7,87 7,13 7,6 7,6 7,6
02 mg/l 13,9
Alcal. HCO3 22
Turbiditet FNU 0,29 0,14 0,14 0,16
Fluorid F- mg/l <0,1 <0,1 <0,1
klorid Cl- mg/l <2 <2 <2
Sulfat S04 mg/l 2,3 <2 2,3
Ammonium |NH4 mg/l <0,02 <0,02
Ammonium [NH4-N mg/l <0,01 <0,01 <0,01
Fosfor P mg/l <0,005 <0,005
S mg/l 0,52
Nitrat NO3 mg/l <0,5 <0,5
Nitrat NO3-N mg/l <0,1 <0,1 <0,1
Nitritt NO2 mg/l <0,004 <0,001 <0,004
Nitritt NO2-N mg/l <0,001 <0,001 <0,001
Jern Fe mg/l <0,02 <0,02 0,0153 0,827 0,0333 0,04 0,03 0,04
Natrium Na mg/l 1,1 1,2 1,2
A ug/l <75 <30 <75
Sb ug/l <0,1 <0,1 0,18 <0,1 <0,1 <0,2 <0,1 <0,2
As ug/l <0,2 0,049 <0,2
Pb pg/l <0,6 <0,6 <0,5 <0,5 <0,5 <0,2 <0,02 <0,2
B ug/l <30 <300 <30
Ca mg/l 6
Ka mg/l 0,6
Cd ug/l <0,02 <0,01 <0,02
Cu ug/l <1 <1 <1 2,11 <1 0,85 0,56 0,91
Cr ug/l <0,5 0,062 <0,5
Mg mg/l 1,3
Mn ug/l 1,7 <20 1,7
Ni ug/l 0,54 <0,2 <0,5
Se ug/l <1 <1 <1
Hg ng/l <2 <2
Zn ug/l <1
TOC mg/l 2,22 1,95 1,77 3,48 1,84 3,7 1,5 4.4
Ledn. 5,64 9,31 51 9,41 4,48
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Bekk Kjosnesbukta (figur 8)
Prgvepunkt SBAS SBAS SBAS SBAS SBAS SBAS SBAS
Prgvedato 11.06.2010 |01.09.2010 [23.06.2011 |15.09.2011 |04.06.2012 [03.07.2013 [23.07.2014
pH 7,71 7,86 7,76 7,81 7,26 7,4 7,6
02 mg/l 17,8
Alcal. HCO3 23
Turbiditet FNU 0,41 0,14 0,26
Fluorid F- mg/l <0,1 <0,1
klorid Cl- mg/l <2 2,7
Sulfat S04 mg/l <2 <2
Ammonium |NH4 mg/l <0,02
Ammonium [NH4-N mg/l <0,01 <0,01
Fosfor P mg/l 0,005
S mg/l 0,5
Nitrat NO3 mgl/l <0,5
Nitrat NO3-N mg/l <0,1
Nitritt NO2 mg/l <0,004 <0,001
Nitritt NO2-N mgl/l <0,001 <0,001
Jern Fe mgl/l 0,0263 0,0235 0,0765 0,19 0,0315 0,07 0,2
Natrium Na mg/l 1,4 1,8
Al ug/l <75 50
Sb ug/l <0,1 <0,1 0,158 <0,1 <0,1 <0,2 <0,1
As ug/l <0,2 0,04
Pb pg/l <0,6 <0,6 <0,5 <0,5 <0,5 <0,2 <0,02
B ug/l <30
Ca mg/l 7,1
Ka mg/l 0,56
Cd ug/l <0,02 <0,01
Cu ug/l <1 <1l <1 <1l <1 <1 0,24
Cr ug/l <0,5 0,072
Mg mgl/l 1,1
Mn ug/l 1,5 30
Ni ug/l <0,5 <0,2
Se pg/l <1 <1
Hg ng/l <2
Zn ug/l <1
TOC mgl/l 3,13 2,75 2,83 4,54 2,26 5,6 2,3
Ledn. 5,41 7,92 5,46 8,07 3,98
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Bekk

Bekk 350 m NV for tunell (figur 6)

Pravepunkt SBA3 SBA3 SBA3 SBA3 SBA3 SBA3 SBA3 SBA18
Prgvedato 11.06.2010 [01.09.2010 |23.06.2011 [15.09.2011 |04.06.2012 |03.07.2013 [23.07.2014 |03.07.2013
pH 6,9 7,57 7,82 7,68 7,19 7 6,8 6,3
02 mg/l 13,8
Alcal. HCO3 4,8
Turbiditet FNU 0,56 2 0,22 0,3
Fluorid F- mg/l <0,1 <0,1 <0,1
klorid Cl- mg/l <2 <2 <2
Sulfat S04 mg/l 5,2 <2 <2
Ammonium |NH4 mg/l <0,02 <0,02
Ammonium [NH4-N mg/l <0,01 <0,01 <0,01
Fosfor P mg/l 0,008 <0,005
S mg/l 0,17
Nitrat NO3 mg/l <0,5 <0,5
Nitrat NO3-N mg/l <0,1 <0,1 <0,1
Nitritt NO2 mg/l <0,004 <0,001 <0,004
Nitritt NO2-N mg/l <0,001 <0,001 <0,001
Jern Fe mg/l 0,164 0,0571 0,087 1,28 0,177 1,1 0,11 0,28
Natrium Na mg/l 1,4 1,3 14
A ug/l 320 80 200
Sb ug/l <0,1 <0,1 0,259 0,129 <0,1 <0,2 <0,1 <0,2
As ug/l <0,2 0,055 <0,2
Pb g/l <0,6 <0,6 <0,5 0,672 <0,5 0,61 <0,02 <0,2
B ug/l <30 <300 <30
Ca mg/l 1,6
Ka mg/l <0,1
Cd ug/l <0,02 <0,01 <0,02
Cu ug/l <1 1,59 <1 2,05 <1 0,7 0,26 <0,5
Cr ug/l <0,5 0,12 0,61
Mg mg/l 0,54
Mn ug/l 13 <20 S5
Ni pg/l 3,3 0,3 0,82
Se ug/l <1 <1 <1
Hg ng/l 3 3
Zn ug/l <1
TOC mg/l 8,32 4,53 4,23 13,7 4,75 11 53 12
Ledn. 2,13 13,5 15,8 10,6 5,02

33




Bekk Steinfylling Akselfjellet (figur 6)
Prgvepunkt SBA16 SBA15 SBA15 SBAl7 SBA17
Provedato 03.07.2013 03.07.2013 [23.07.2014 [03.07.2013 |23.07.2014
pH 7,2 6,9 7,2 74 7,8
02 mg/l 9,6 13,1 13,1
Alcal. HCO3 9,6 49
Turbiditet FNU 0,26 0,27 <0,1 0,81 0,17
Fluorid F- mg/l <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 0,15
klorid Cl- mg/l <2 <2 2,8 <2 3
Sulfat S04 mg/l 49 <2 <2 19 15
Ammonium |[NH4 mg/l <0,02 <0,02 <0,02
Ammonium [NH4-N [mg/l <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01
Fosfor P mg/l <0,005 0,008 0,005
S mg/l 0,4 4,5
Nitrat NO3 mg/l 3,5 <0,5 0,62
Nitrat NO3-N [mg/l 0,78 <0,1 <0,1 0,14 0,17
Nitritt NO2 mg/l <0,004 <0,004 <0,001 <0,004
Nitritt NO2-N [mg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
Jern Fe mg/l 0,05 0,13 <0,02 0,23 0,04
Natrium Na mg/l 3,3 1,6 1,9 2,1 3,4
A ua/l <75 920 40 260 50
Sh g/l <0,2 <0,2 <0,1 <0,2 0,27
As ug/l 0,25 <0,2 0,048 0,78 0,3
Pb pg/l <0,2 0,4 <,02 0,47 0,058
B pg/! <30 100 <300 <30 <300
Ca mg/l 2,8 17
Ka mg/l 0,45 2,7
Cd ug/! <0,02 <0,02 <0,01 <0,02 <0,01
Cu g/l 1,2 0,73 0,39 3,6 1,4
Cr ug/l <0,5 1,1 0,08 <0,5 0,11
Mg mg/l 0,8 2,9
Mn pg/l 4 5.5 <20 29 20
Ni g/l 5,6 1 0,21 17 5,7
Se g/l <1 <1 <1 2,3 <1
Hg ng/l <2 2 <2
Zn ug/l <1 <1
TOC mg/l 5,6 6,6 2,7 6,8 2,5
Ledn.
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Bekk Saeterelva bekker (figur 10) Saeterelva (figur 5)
Pravepunkt SBA14 SBA14 SBA13 SBA11 SBA10 SBA12 SBA9 SBA2 SBA2 SBA2 SBA2 SBA2 SBA2 SBA2
Provedato 03.07.2013 |23.07.2014 [03.07.2013 ]03.07.2013 |03.07.2013 [03.07.2013 |03.07.2013 |11.06.2010 [01.09.2010 |23.06.2011 |15.09.2011 [04.06.2012 ]03.07.2013 |23.07.2014
pH 74 7.8 7.9 7.9 8 7.7 7.8 7,89 7.98 7,98 8,02 7,59 7.8 7.8
02 mg/l 14,2
Alcal. HCO3 40 36
Turbiditet |FNU 0,36 0,22 <0,1 <0,1 0,21 0,16 0,69 0,35 <0,1
Fluorid [F- m <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1
|lorid Cl- mg/l <2 24 <2 <2 <2 <2 <2 <2 2,2
Sulfat S04 [mg/l 3 34 33 32 33 3.2 2,9 34 2,7
[Ammonium [NH4 mg/l <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02
[Ammonium |NH4-N [m 0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01
Fosfor P mg/l 0,006 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005
s mg/l 0,81
Nitrat NO3 mg/l <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5
Nitrat NO3-N |m <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1
Nitritt NO2 mg/l <0,004 <0,004 <0,004 <0,004 <0,004 <0,004 <0,004 <0,001
Nitritt NO2-N |mg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
Jern Fe mg/l 0,05 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 0,04 0,02 <0,02 0,0629 0,0515 0,267 0,0464 0,06 <0,02
Natrium Na m 13 15 11 16 17 13 13 14 13
A g/l <75 <30 <75 <75 <75 <75 <75 <75 <30
Sb Hg/l <0,2 <0,1 <0,2 <0,2 <0,2 <0,2 <0,2 <0,1 <0,1 <0,1 0,116 <0,1 <0,2 <0,1
As ug/l <0,2 0,039 <0,2 <0,2 <0,2 <0,2 <0,2 <0,2 0,053
Pb Hg/l <0,2 <,02 <0,2 <0,2 <0,2 <0,2 <0,2 <0,6 <0,6 <0,5 <0,5 <0,5 <0,2 <0,02
B ug/l <30 <300 <30 <30 <30 <30 <30 <30 <300
Ca mg/l 13 11
Ka mg/l 0,53 0,59
Cd ug/l <0,02 <0,01 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,01
Cu ug/l <0,5 0,26 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <1 <1 <1 2 <1 <0,5 0,3
Cr Hg/l <0,5 <0,05 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 0,082
Mg mg/l 0,98 1
Mn 10 2,7 <20 <0,5 <05 <05 <0,5 <0,5 <0,5 <20
Ni Hg/l <0,5 <0,2 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,2
Se ug/l <1 <1 <1 <1 <1 <1 <1 <1 <1
Hg ng/l <2 <2 <2 <2 <2 <2 <2
Zn 10 <1 <1
TOC [m 4.6 1,8 1,9 24 27 2.8 2,8 1,58 2,56 2,48 3,11 1,92 32 1,1
Ledn. 8,41 16 10,4 155 8,34
Bekk Heggevikbekken (figur 1) Bergelva (figur 4)
Pravepunkt SBA1 SBA1 SBA1 SBA1 SBA1 SBA1 SBA8 SBA22 SBA23 SBA24 SBA25
Prgvedato 11.06.2010 [01.09.2010 |23.06.2011 [15.09.2011 |04.06.2012 [03.07.2013 |03.07.2013 23.07.2014 |23.07.2014 [23.07.2014 |23.07.2014
pH 7,76 7,9 7,83 7,98 7,51 7,7 7,7 71 6,9 7,2 75
02 |mg/l 14,9 14,5 14
Alcal. HCO3 81 5,6 14 22
Turbiditet FNU 0,82 11 0,17 0,18 0,16 0,17 <0,1
Fluorid F- mg/l <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1
Klorid Cl- mg/l <2 <2 2,2 2,2 2,1 2
Sulfat S04 mg/l 3,1 2,9 <2 <2 <2 <2
Ammonium |[NH4 mg/l <0,02 <0,02
Ammonium |[NH4-N [mg/l <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01
Fosfor P mg/l <0,005 <0,005
S mg/l 0,23 0,2 0,25 0,34
Nitrat NO3 mg/l <0,5 <0,5
Nitrat NO3-N |mg/l <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1
Nitritt NO2 mg/l <0,004 <0,004 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
Nitritt NO2-N [mg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
Jern Fe mg/l 0,107 <0,02 0,0394 0,964 0,097 0,18 0,02 0,03 0,02 0,02 <0,02
Natrium Na mg/l 15 13 0,53 14 14 1,6
Al g/l 88 <75 110 130 82 79
Sb ug/l <0,1 0,109 <0,1 <0,1 <0,1 <0,2 <0,2 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1
As ug/l <0,2 <0,2 0,031 0,031 0,046 0,036
Pb pg/l <0,6 <0,6 <0,5 <0,5 <0,5 <0,2 <0,2 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02
B ug/l <30 <30 <300 <300 <300 <300
Ca mg/l 2,6 2 3,7 55
Ka mg/l 0,42 0,37 0,72 0,97
Cd ug/l <0,02 <0,02 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01
Cu ug/l <1 15 <1 2,34 <1 <0,5 0,56 0,76 0,76 1 0,5
Cr g/l <0,5 <0,5 0,11 0,13 0,082 0,079
Mg mg/l 0,38 0,93 13
Mn g/l 12 <0,5 <20 <20 <20 <20
Ni g/l 0,83 <0,5 0,24 0,24 0,27 0,29
Se ug/l <1 <1 <1 <1 <1 <1
Hg ng/l <2 <2
Zn ug/l <1 <1 <1 <1
TOC |mg/l 3,59 1,32 2,18 1,69 1,24 4,4 2,7 2,6 2,7 24 2,8
Ledn. 8,61 13 7,33 14,3 6,95
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1. INNLEDNING

Sammenbindingskorridoren og maneveraksene mellom Mauken og Blitind skyte- og evingsfelt ble
ferdig bygget i september 2011. Prosjektet har bestitt av flere deler. Fra E6 og vestover til Akkaszater i
Blatind er det bygd 16 kilometer vei. Denne delen av traseen sto ferdig i 2009. Fra E6 og estover til
Mauken er det bygd 11 kilometer vei og 800 meter tunell. Dette sto ferdig i 2011. Dette var et omfat-
tende prosjekt som hadde pavirkning pa mange ulike sivile grupper, bade hytteeiere, turgaere, reineiere
og landbruk 1 tillegg til at det har pavirkning pa kultur- og naturverdier. Det ble vurdert ulike traséalter-
nativer og laget ulike temarapporter og konsekvensutredninger for de ulike temaene for 4 sikre at beste
losning ble valgt.

Utgangspunktet for etterprovingsprogrammet har veart kap.8 i St.prp. nr. 85 (1995-96), vedtatt 1 Stor-
tinget 08.april 1997. Her gar det blant annet fram at planene for sammenbinding og utvidelse av Mau-
ken og Blatind skyte- og evingsfelt forutsetter at det legges «veks pa tilpassing mellom militere og sivile interes-
ser, herunder giennomforing av nodvendige for/ etterundersokelser i samarbeid med vedkommende fagmyndigheter. Aktuel-
le arbeider vil bl. a. gjelde undersokelser og detaljplanlegging i forhold til kulturminner, herunder kulturlandskap, og
oppfolgende nndersokelser vedrorende virkninger for frilufisliv og for utviklingen av jervestammen i berorte omraders.

Formalet med etterprovingsprogrammet er a:

e Evaluere hvorvidt miljopavirkningene har vart storre enn identifisert i konsekvensutredningene.

e Skaffe en oversikt over hvilke tiltak som ble iverksatt for 4 redusere negative effekter pa omgi-

velsene, og vurdere om dette var tilstrekkelig.

e Identifisere hvorvidt det bor iverksettes avbotende og forebyggende tiltak i driftsfasen 1 slike
prosjekter

e Vurdere behovet for overvakningsprogram i etterkant av prosjektet

e Gi nyttige erfaringer til fremtidige utbyggingsprosjekter



2. EVALUERING AV BIOLOGISK MANGFOLD

Denne rapporten tar for seg etterproving av pavirkningen pa biologisk mangfold. Evalueringen baserer
seg pa kartlegginger og konsekvensutredninger utarbeidet i forkant av byggeprosjektet.

e  Sammenbindingskorridoren til Mauken og Blatind skyte- og evingsfelt, Malselv kommune i Troms. Konsekvenser
for biologisk mangfold (Miljefaglig utredning Rapport 2007:58).

¢ Bonitering og biologiske undersokelser i tillopsbekker til Takvatnet, Troms, 2007/2008. (Akvaplan-niva AS Rap-
port 3863-01).

e  Mauken-Blatind sammenbindingskorridor: Temarapport Utslipp til vann og grunn. 2007. (Asplan Viak AS)

e  Tilleggsutredning om biologisk mangfold for flerbruksplan for Mauken-Blatind skyte- og evingsfelt (NINA Rap-
port 8 2005).

e Mauken-Blatind skyte- og evingsfelt. Reguleringsplan med konsekvensutredning for sammenbindingen. (Balsfjord
og Milselv kommuner 2009)

Det er registrert 14 lokaliteter med viktige naturtyper i utredningsomradet. Disse fordelte seg pa 9 lokaliteter i
selve sammenbindingstraséen, samt fem lokaliteter langs den forlengede veistrekningen i Blitind skyte- og
ovingsfelt kalt «planlagt manegverakse» pa kartet i reguleringsplanen. Veistrekningen i1 Blatind ble ferdig 1 2009, to
ar tidligere enn sammenbindingstraséen. I tillegg til disse 14 naturtypelokalitetene, er det fire hekkeplasser som
skulle besokes for 4 se om forstyrrelser fra anleggsarbeidet og/eller militeer aktivitet kunne ha negativ effekt pa
hekkingen, samt at syv bekker skulle undersokes med tanke pa tilslamming og pavirkning pa gyte- og oppvekst-
omrader for storerreten 1 Takvatnet.

Sammenbindingskorridoren ble i forkant av tiltaket vurdert til 4 f4 middels til store negative konsekvenser for
biologisk mangfold totalt sett.

Figur 1: Viktige naturtyper, viltomrader, bekkelep og elver i omridet for sammenbindingstraséen. Nummere-
ringen i kartet folger evalueringsskjemaet. Den nye traséen er tegnet inn i kartet.



Figur 2: Veitraséen og viktige naturtyper i omradet for utvidelsen av Blatind. Nummereringen i kartet folger eva-

lueringsskjemaet.

Tabell 1: Evalueringsskjema. Naturtypene er notert med nummer fra naturbase der de er avgrenset og beskrevet.

HVOR NUMMER | HVA EVALUERING/ SJEKK/ | KOMMENTARER/

| KART KONTROLL MERKNADER:
Bergelva, 1 Bjorkeskog med hogstauder. | Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ paverk-
BN 00073363 mentasjon. nad
Langsandbergan, 3 Bjorkeskog med hogstauder. | Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ paverk-
BN 00073364 mentasjon. nad
Kjosneselva, bekk 2 Bekkekloft og bergvegg. Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ paverk-
nord for BN mentasjon. nad
00073362
Furunesvatnet ost, 4 Rikmyr. Kjoteskader eller andre inng- Mulig skade/negativ paverk-
BN 00073361 rep. Kontroll i felt, fotodok. nad
Furunesvatnet sor, 5 Bjorkeskog med hogstauder | Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ paverk-
BN 73360 mentasjon. nad
Furunesbakken, 6 Nordlig frodig bjorkeskog Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ paverk-
BN 00073358 mentasjon nad
Falkefjellet nord- 7 Kalkrike omrader i fjellet Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ paverk-
ost BN 00073359 mentasjon nad
Hompen vest, BN 8 Rikmyr. Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ piverk-
00073357 mentasjon nad
Akselfjellet- 13 Kalkrike omrader i fjellet Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ paverk-
Nergardsskaret, mentasjon nad

BN 00073277




Sor for Sloyklia 14 Slatte- og beitemyr som er Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ piverk-
lokalt viktig. mentasjon nad
BN00073274
Sloyklia 15 Gammel lauvskog. Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ paverk-
mentasjon nad
BNO00073366
Kubekktjonna 16 Rikmyr Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ piverk-
mentasjon nad
BN00073365
Sollitinden BN 17 Kalkrike omrader i fjellet Kontroll i felt, evt fotodoku- Mulig skade/negativ paverk-
00073270 mentasjon nad
Storstokkjaran, 18 Visuell vurdering, fotodo- Er forvaltningsridene fra BM- | Mulig skade/negativ paverk-
Marelva kumentasjon hvis mulig. rapport 21 (2002) fulgt? Er det | nad
nye skader pga kjoring eller
BN00073273 hogst skal dette dokumenteres.
Unntatt offentlig- 9-12 Tre hekkeplasser for fijellvak | Registrere evt hekkende rov- Mulig skade/negativ piverk-
het, ref. Direktora- og en hekkeplass for dverg- fugl ved lokalitetene. Visuell nad
tet for naturfor- falk. vurdering. Evt fotodokumen-
valtning, 2009 tasjon hvis mulig.
Utlopselva fra 19 Visuell vurdering, fotodo- Nedslamming/hindringer/ Mulig skade/negativ paverk-
Takvatnet kumentasjon hvis mulig. kjoreskader /fjerning av vege- nad, vurdering av evt degra-
tasjon (?). dert tilstand pé bekken i
forhold til gyting og oppvekst
Nedre del av 20 Visuell vurdering, fotodo- Nedslamming/hindringer/ Mulig skade/negativ paverk-
Bergelva kumentasjon hvis mulig. kjoreskader /fjerning av vege- nad, vurdering av evt degra-
tasjon (?) dert tilstand pé bekken i
forhold til gyting og oppvekst
Langesandbekken 21 Visuell vurdering, fotodo- Nedslamming/hindringer/ Mulig skade/negativ paverk-
kumentasjon hvis mulig. kjoreskader /fijerning av vege- nad, vurdering av evt degra-
tasjon (?) dert tilstand pé bekken i
forhold til gyting og oppvekst
Heggevikbekken 22 Visuell vurdering, fotodo- Nedslamming/hindringer/ Mulig skade/negativ paverk-
kumentasjon hvis mulig. kjoreskader /fijerning av vege- nad, vurdering av evt degra-
tasjon (?) dert tilstand pé bekken i
forhold til gyting og oppvekst
Szterelva 23 Visuell vurdering, fotodo- Nedslamming/hindringer/ Mulig skade/negativ paverk-
kumentasjon hvis mulig. kjoreskader /fijerning av vege- nad, vurdering av evt degra-
tasjon (?) dert tilstand pé bekken i
forhold til gyting og oppvekst
Kjosneselva 24 Visuell vurdering, fotodo- Nedslamming/hindringer/ Mulig skade/negativ paverk-
kumentasjon hvis mulig. kjoreskader /fjerning av vege- | nad, vurdering av evt degra-
tasjon (?) dert tilstand pé bekken i
forhold til gyting og oppvekst
Kjosneselva vest 3 Visuell vurdering, fotodo- Nedslamming/hindringer/ Mulig skade/negativ piverk-

kumentasjon hvis mulig.

kjoreskader /fjerning av vege-
tasjon (?)

nad, vurdering av evt degra-
dert tilstand pé bekken i
forhold til gyting og oppvekst




2.1. NATURTYPEOMRADENE

Naturtypeomradene som skulle undersokes er omrdader som er vurdert som viktige, og pa bakgrunn av det er
registrert i Naturbase. Lokalitetene som skulle vurderes under etterprovingen, ligger enten langs sammenbin-
dingstraséen eller langs manevertraséen som gar fra skytefeltadministrasjonen i Blatind og ned E6 der sammen-
bindingstraséen begynner. Alle lokalitetene er benevnt med nummeret de har i naturbase, slik at man kan finne
avgrensingen av omradene samt nermere beskrivelse av omradene der. I konsekvensvurderingen pa biologisk
mangfold (Larsen og Krog, 2007) er det to traséalternativer som ligger til grunn for vurderingene. Det er den
nedre traséen som er bygget (det nordligste alternativet). Generelt sett, kan vi si at det er tydelig at valget av trasé
er gjort pa bakgrunn av neye vurderinger, og at den er lagt sd skinsomt som mulig i terrenget. Stort sett ligger
veien der skraninger og lier flater ut, og i overkant av myromrader. P4 denne miten blir det lite skade bade pa
myromridene og pa skogsterrenget i skraningene. Det er enkelte steder allikevel en utfordring fordi partiene pa
siden av veien blir svert bratte og nar man som her satser pa naturlig revegetering tar det sveert lang tid. Flere
steder ser vi at jord, og en del steder ogsd vegetasjon, har rent eller sklidd ut pd grunn av mye nedber. Det bor
gjores en vurdering om det enkelte steder er behov for 4 gjore tiltak som holder jord og vegetasjon pa plass. Pa
de bratteste omradene (se figur 4) bor det legges pa stein for 4 hindre at vegetasjonen i overkant sklir ut. Andre
steder kan det veere aktuelt 4 legge pa et lag med toppjord fra naromradet eller 4 sa til med fjellfro.

Figur 3: Vegetasjon som sklir ut like ved Szterelva. UTM 33 0663550 N7669143

2.1.1. BERGELVA, BN 00073363
Dette er et omrade med hogstaude-bjorkeskog som ligger langs Bergelva sorvest for Maukeng. Dette er en C-
lokalitet (lokalt viktig). Der traséen krysser elva, og dermed naturtypelokaliteten, er det kun skader pd naturtypen
der veien gir og noen meter ut pé siden i overkant av og pa nedsiden av veien. Det kan vare noe fare for avren-
ning ved kraftig nedbor siden det er bar jord helt ned til bekkelop og elvelop. Revegeteringen gir sakte 1 alpin
sone, og det hadde vart en fordel 4 gjennomfore tiltak for og hindre avrenning, sarlig i skaninger ned mot bek-
kelop. Et mulig tiltak er 4 legge pé et lag med toppjord fra neromridet eller 4 sa til med norsk fjellfre. Selve na-
turtypen har ikke tatt mer skade av inngrepet enn forventet.



Figur 4: Bildet til venstre og i midten er fra det gstre lopet av Bergelva, ved UTM 33 O 666169 N 7668596. Bildet til
hoyre er fra Bergelvas midtre lop ved UTM 33 © 665970 N 7668604.

2.1.2. LANGSANDBERGAN, BN 00073364
Dette er et omrade med bjorkeskog med hogstauder som ligger inne i den nordvendte gryta sor for Haugen i
sorostenden av Takvatnet. Dette er en forholdsvis stor lokalitet, med mange naturtyper og flere rike vegetasjons-
typer representert. Taséen gar igjennom lokaliteten. Det er lite skader pa naturtypen annet enn selve veien med

groftekantene samt snuplassen.

Figur 5: Bildet til venstre viser lokaliteten fra UTM 33 © 663720 N 7669014 sett gstover. Bilde i midten og til hgyre
er begge tatt vestover fra en meteplass/snuplass ved UTM 33 @ 664563 N 7668751. Pa det hayre bildet ser vi deler

av mgteplassen/snuplassen.

2.1.3. KJOSNESELVA, BEKK NORD FOR BN 00073362
Den registrerte naturtypen ved Kjosneselva er en bekkekloft og en bergvegg nord for Kjosneselva. Lokaliteten er
ikke berort av byggeprosjektet, da traséen er lagt i nedkant (nord for) bekkekofta.

2.1.4. FURUNESVATNET @ST, BN 00073361
Lokaliteten ligger ost for Furunesvatnet og servest for Furuneset langs Takvatnet. Naturtypen er en ekstremrik
myr med skarp avgrensing til fastmark i nord, ost og ser. Naturtypen er vurdert som en middels viktig lokalitet,
og er en B-lokalitet. Traséen er lagt pa fast mark, sor for myromradet og i overkant av myra. Det ble ikke obser-

vert skader pd myromradet som kan fore til endrede forhold med tanke pa vannstand og vegetasjon.

Figur 6: Bildet er tatt fra veien mot Furunesvatnet og myromradet gstover fra UTM 33 @ 659547 N 7672115.
9



2.1.5. FURUNESVATNET S@R, BN00073360
Lokalitetene Furunesvatnet ost og Furunesvatnet sor grenser til hverandre. Furunesvatnet sot, er en nordvendt
skrining med bjorkeskog med hogstauder. Veien er lagt der skriningen begynner 4 flate ut, slik at skogsomradet
er minst mulig berort av inngrepet samtidig som den ekstremrike myra ved Furunesvatnet ost fir sta urort. Dette

er en god losning som har gjort lite skade pa begge naturtypeomrider.

2.1.6. FURUNESBEKKEN, BN00073358
Lokaliteten Furunesbekken strekker seg fra litt nedenfor Vardhaugvatnet og ned mot Furunesvatnet. Langs bek-
ken er det hogstaudeskog dominert av turt med innslag av flere andre vanlige arter. Funn av brudespore langs
bekken like ovenfor myra, gav lokaliteten verdien vikig, B. Tilstedevarelsen av brudespore indikerer at det er en
kalkrik lokalitet. Brudespore var i kategorien ner truet (NT) 1 2006, men ble etter mer informasjon flyttet til kate-
gorien livskraftig (LC) pé rodlisten 2010. Lokaliteten er lite pavirket av traséen, da veien er lagt helt i nedre kant
av skogbeltet og slik at myromridene ikke tar skade av inngrepet.

2.1.7. FALKEFJELLET NORD@ST, BN00073359
Lokaliteten er et kalkrikt omrade pd Falkefjellet. Siden lokaliteten ligger et godt stykke unna traséen er ikke pavir-
ket av inngrepet.

2.1.8. HOMPEN VEST. BN00073357
Lokaliteten ligger helt inntil E6 pé sorsiden, nord for Falkefjellet. Avgrensingen mot fastmark er skarp rundt hele
myra, i nord avgrenses lokaliteten av E6 og uttyllinger pé sorsiden av den. Dette er ei rikmyr som har blitt direkte
pévirket av sammenbindingstraséen. Av- og pakjeringstraséen for nordgiende kjoreretning pd E6 krysser
nordenden av myra, og gjor at myromradet nd ogsa avgrenses av utfyllinger i forbindelse med av og pikjorings-
rampen. Det er den store forekomsten av brudespore, sasmmen med en stor variasjon i myrtyper som har gitt
lokaliteten verdi A til tross fro at det er et lite omride. Kartleggingen av biologisk mangfold i 2007 i forbindelse
med konsekvensutredningen ( Larsen, B. H & Wergeland Krog, O.M. 2007) ble gjort utenom blomstringstiden
for brudespore. Det var derfor uvisst om det fortsatt var like mye brudespore pa myra etter utbyggingen av E6
som det var under kartleggingen utfort av Lie (1999) da lokaliteten ble verdisatt. Lokaliteten har blitt redusert i
storrelse 1 to omganger siden den opprinnelige kartleggingen i 1999. Forst ble lokaliteten redusert pga E6 og nd
er den blitt ytterligere redusert pga av- og pakjeringsrampen som krysser nordenden av myra.

Det ble under befaringen 3. juli 2013 funnet overraskende mye brudespore pa myra, og det ser ut til at utfylling-
en av omradet er gjort pd en god mate, slik at den delen av myra som ligger sor for av- og pakjeringsrampen er
lite pavirket med tanke péd vannstand og artssammensetning. Ute pa de torrere tuene pa myra ble det talt opp ca
100 brudespore — flere av disse helt i kanten av av- pakjeringsrampen til EG. I det fuktige draget sorover fra selve
myra ble det registrert anslagsvis 400 brudespore. I tillege mye legevintergronn, jablom, bjennbrodd, grennkurle,
fiellfrostjerne, gulsildre, stjernesildre, svarttopp, fjelltistel, harerug. I de fuktigere omridene pa myra vokser blant
annet mjodurt, ballblom, skogstorkenebb, fiellfiol. Det som er igjen av dette myromridet ved Hompen, inkludert
det fuktige draget i sor, er fortsatt svart artsrikt og verdifullt. Det ble under befaringen registrert kjorespor pa
myra. Disse stammer ikke fra arbeidet med sammenbindingstraséen, men er av nyere dato. Om det er militere
eller sivile som har kjort her er uvisst, men pa dette omridet bor det ikke kjores annet enn pd frossen, snodekket
mark. Skadene fra arbeidet med sammenbindingstraséen ser ut til 4 vaere minimale til tross for at av- og péstig-
ningsrampen krysser myra helt i nord. Den nordligste delen av den opprinnelige myra er etter sammenbindings-
traséen adskilt fra resten av myra med av- og pa kroringrampen til E6. Denne delen av myra hadde ifolge Larsen
& Wergeland Krog (2007) allerede blitt skadet for konsekvensutredningen. Den er per i dag av liten verdi.
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Figur 7: Bildet til venstre: Totalt rundt 500 brudespore registrert pA Hompen. Bildet til hoyre: Kjorespor av nyere
dato. De har ikke forbindelse med arbeidet med kjoretraséen.

2.1.9. AKSELFJELLET-NERGARDSKARET, BN00073277
Dette er en svart viktig lokalitet (A) med kalkrike rabber, lesider og sneleier. Omradet ligger et godt stykke opp
fra den nye traséen og er ikke berort av utbyggingen.

Figur 8: Bildene er fra det kalkrike omradet i Akselfjellet-Nergardskaret. Innslag av blant annet blindurt og gul-
mijelt pa bildet til venstre og reinrose pa bildet til hgyre.

2.1.10.SOR FOR SL@YKLIA, BN 00073274
Lokaliteten er registrert i naturbase som en lokalt viktig (C) naturtype. Her har det tidligere veert bade beite og
slatt pd myra. Myra er en sorvendt, grunn rikmyr av relativt torr type. Veien gar igiennom myromradet, men ve-
getasjonen er stort sett i ferd med 4 dekke skraningene ned mot veien. Enkelte steder renner det litt mer ut, men
det er sdpass lite at det ikke ser ut til 4 vare av skade for naturtypen. Veien har tatt noe av omradet, men det er

ikke mer skade enn forventet.

Figur 9: Bildet av beite- og slattemyra er tatt fra UTM 33 © 651159 N 7675039
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2.1.11.SL@YKLIA, BN 00073366
Naturtypen er gammel lovskog med gamle bjorkesuksesjoner. Det identifiserte omradet bestar av et stort areal
med velutviklet, kontinuitetspreget hoystaudebjorkeskog med innslag av kalkbjorkeskog. Naturtypen gar helt ned
til mangvertraséen som er laget gjennom Blatind for transport ned til sammenbindingstraséen. Ved UTM 33 O
649334 N 7674786 gir veien mellom Kubekktjonna og Sleyklia. Veien er lagt der lia flater ut, noe som pévirker
begge naturtypene i minst mulig grad. Omradet oppover i lia er dominert av turt og fjellbjork. Lenger nordover
langs veien ved UTM 33 & 650544 N 7674979 krysser veien nedre del av et myromride som herer til det av-
grensede omridet for naturtypeomridet Sloyklia. Her er det dpen myrjord som skraner ned mot veien. Det er lite
ny vegetasjon som har vokst til pd dette omridet, og noe jord har rent ut under kraftige regnfall. Naturtypen som
er grunnlag for verdisettingen er ikke myr, men gammelskog, og myromradet er ikke veldig spesielt i forhold til
andre myromrader i Mauken-Blatind. Allikevel er det en artsrik myr, og det er ikke onskelig at jorda vaskes ut for
mye. Dersom det stadig renner av overflatejord, er det vanskelig 4 fa natutlig revegetering i skraningen. Om det
blir et problem pa sikt kan det bli aktuelt 4 gjore tiltak som 4 legge pé stein eller kokosmatter for 4 hindre at jorda
renner av, men man md i sa fall passe pa at tiltaket ikke endrer hydrologien pa myra. P4 sorsiden av myra renner
en bekk, og langs denne er det et sveart artsrikt og frodig omrdde med blant annet svarttopp, flekkmarihand,
ballblom, kongsspir, fjellkvann, skogstorkenebb, harerug. Naturtypen som er grunnlag for verdisettingen av om-
radet har ikke tatt skade av byggingen av maneveraksen.

Figur 10: Bildet til venstre viser skogsomradet opp for Kubekktjonna. Dette er hogstaude-fjellbjerkeskog dominert
av turt. I midten vises myra der det er noe avrenning av jord. Til hoyre ser vi det artsrike draget langs bekken sor
for myra.

2.1.12.KUBEKKTJZNNA, BN 00073365
Naturtypelokaliteten er ei rikmyr som omkranser et lite vann. Veien er lagt i overkant av myromréidet og det ble
ikke registrert noen skader pa myra under befaringen 3. juli 2013. I nordenden av myra ble det registrert en stor
bestand kongsspir. De er ikke sjeldne, men sa store forekomster er ikke sa vanlig 4 se. Lokaliteten er ikke skadet
av byggingen av manovertraséen.

Figur 11: En stor populasjon med kongsspir vokser i nordenden av myra ved UTM 33 @: 649396 N:7674737
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2.1.13.SOLLITIND, BN 00073270
Omradet vurderes til 4 vaere en viktig naturtype ut fra forekomsten av en rekke kalkkrevende planter inkludert
regionale sjeldenheter. I reinroserabbene stir kalkkrevende, mindre vanlige arter som lapprose (norsk ansvarsart),
fjellkvitkurle, lodnemyrklegg (NT) og reinmjelt. Omradet ligger et godt stykke vest for maneveraksen, og er ikke
pavirket av utbyggingen.

2.1.14.STORSTOKKJARAN, MARELVA, BN 00073273
Omridet ligger sorvest for Bldtindan. P4 et utflatet omrade pd opp mot en kilometer meandrerer Marelva og
danner et rikt og svart variert skogsmiljo. Sand- og grusaurer ligger i og langs med elva. Kroksjoer, flomdammer
og meandrerende elveparti med en del rik sumpskog. Pi elveavsetningene stdr rike utforminger av flompavirket,
gress dominert hoystaudebjorkeskog. Dette veksler med mer stabilt fuktig sumpskog og partier med artsrik vier-
sump. Rundt sma avsnerte kroksjoer dannes sumpskogsmiljo og starrsumper. Langs elva dannes brede kant-
soner. Pd grunn av barmarkskjoringen er omridets kvaliteter betydelig redusert. Likevel er restkvalitetene sé store
at omradet er vurdert som viktig. Ved befaringen 3. juli 2013 sd vi lite skader 1 omradet langs den nye manever-
aksen. Parallelt med brua er den gamle traséen som ble brukt for kryssing. Det kan se ut til at den nye manover-
aksen er positiv for omradet fordi det kanaliserer kjoringen slik at skadene pd myromridet blir mindre og det far
anledning til 4 gro til med ny vegetasjon. Veien er lagt i kantene pa myra pa fast grunn og har liten til ingen nega-
tiv effekt pa omradet.

Figur 12: Pa bildet til venstre ser vi Marelva fra brua der veien krysser. Pa bildet til hoyre ser vi den gamle traséen.

2.2. HEKKEPLASSER FOR ROVFUGL

Fire hekkeplasser for rovfugl ligger si nar den nye sammenbindingstraséen at de kan ha blitt pavirket under an-
leggsfasen. Det som kan veaere mer problematisk er om de i tillegg forstyrres si mye av den daglige aktiviteten at
de forlater hekkeomradene. Reiromradene ble kontrollert for 4 se om det var hekking der 1 2013, og gjore en
vurdering av om det er sannsynlig at aktiviteten kunne vaere grunnen til eventuell manglende hekking.

2.2.1. FJELLVAK
Ved hekkeplassene ved de tre hekkeplassene for fjellvak (unntatt offentlighet, ref. Direktoratet for naturforvalt-
ning, 2009) var det ingen tegn til aktivitet under besoket 2. juli 2013. Om forstyrrelser pga anleggsarbeidet eller
militeer aktivitet har hatt noen betydning for at disse omrddene ikke har blitt brukt til hekking i ar er vanskelig 4 si
noe om. Fjellviken er svart avhengig av god tilgang pa smagnagere for vellykket hekking, og er derfor kjent for 4
flytte hekkingen til omrider der mattilgangen er god. Det faktum at det var et svart darlig sméignagerir i 2013, er
mest sannsynlig den avgjorende grunnen til at det ikke var hekking pa noen av lokalitetene i 4r. Dersom det var
et godt smagnagerir, og det allikevel ikke var hekking pa noen av lokalitetene, kunne man mer sannsynlig trekke
konklusjonen at anleggsarbeidet og/ eller den militere aktiviteten langs traséen hadde en betydning for manglen-
de hekking. Den av hekkeplassene som er lengst unna veien er sannsynligvis lite pavirket av forstyrrelser fra mili-
teer aktivitet som folge av den nye traséen. Dersom det kun hadde vert hekking der, men ikke pd de andre to
lokalitetene, kunne man ogsa trekke konklusjonen at det var sannsynlig at forstyrrelser var grunnen. Det anbefa-
les 4 undersoke hekkeplassene pd ny i et 4r med god tilgang pa smagnagere for 4 se om det hekkes pa de nevnte
plassene, eller om de velger 4 hekke andre plasser ogsa 1 ar med god mattilgang.
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2.2.2. DVERGFALK
Hekkeplassen for dvergfalk ble besokt 2. juli 2013. Det ble raskt konstatert at de opplyste koordinatene var feil,
siden de havnet ute i vannet, men det ble observert en varslende dvergfalk rundt en knapp kilometer lengre nord-
vest (unntatt offentlighet, ref. Direktoratet for naturforvaltning, 2009). Selve reiret ble ikke funnet, men varsling-
en tydet pa at den hekket i omridet, og flere gamle krikereir, som er mulige hekkeplasser, ble observert i dette
omradet.

2.3. VANNFOREKOMSTER

Pavirkningen fra anleggsarbeidet pa vannforekomstene er bestemt ut 1 fra visuelle vurderinger av de fysiske for-
holdene knyttet til blant annet gyte- og oppvekstomrader og fare for erosjon. Det er ikke gjennomfert el-fiske for
4 undersoke tilstedevarelse og bestandsestimat av yngel og gytefisk.

Arbeidet med 4 anlegge sammenbindingstraseen ser ut til 4 veere gjennomfort pa en mate som er skinsom i for-
hold til ferskvannsverdiene i omradet. Det ser ikke ut til 4 ha forringet de fysiske forutsetningene for gyting eller
oppvekstomrider for orret. Langs sammenbindingstraseen er det mye eksponerte masser som tilsynelatende er
tenkt skal revegeteres naturlig. Slik disse massene ligger i dag vil de vare ustabile og mest sannsynlig rase delvis ut
over tid. Det er setlig behov for forsterkning i de bratteste skriningene og eventuelt at revegeteringen hjelpes i
gang ved for eksempel tilsding og/eller gjodsling.

Figur 13: Eksponert jord og losmasser langs sammenbindingstraseen (t.v) og synlige erosjonsskader langs veikan-
ten (t.h). Disse skadene kom som felge av kraftig nedber over en kort periode.

2.3.1. UTLOPSELVA FRA TAKVATNET
Elva er identifisert som potensielt gyte- og oppvekstomride for orret. Elva er ikke i direkte tilknytning til sam-
menbindingstraseen. Det var ingen tegn til at Takelva var fysisk pavirket av anleggsaktiviteten lenger sor.

Figur 14: Takelva renner ut fra Takvatnet og har potensial som gyte- og oppvekstomrade for grret. Takvatnet
mottar vann og sedimenter fra flere bekker og elver som drenerer omradet rundt sammenbindingstraseen.
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2.3.2. NEDRE DEL AV BERGELVA
Bergelva og flere av tilforselsbekkene til elva renner gjennom sammenbindingsomradet. Det ble ikke observert
pavirkning 1 form av tilslamming eller endrede stremningsforhold i nedre deler av Bergelva. Mye dpen jord i
skriningene ned mot bekkelopene langs sammenbindingstraséen kan fore til avrenning av lesmasser. Det anbefa-

les derfor 4 sé til disse omrddene for 4 binde jorda slik at man kan hindre avrenning,

Figur 15: Mye bar jord i skraningene ned mot det midtre lgpet av Bergelva langs sammenbindingstraséen. Det
anbefales 4 sa til med norsk fjellfrg for 4 fremskynde revegeteringen.

2.3.3. LANGESANDBEKKEN OG HEGGEVIKBEKKEN
Bekkene renner gjennom sammenbindingsomréidet og ut i Takvatnet. Substratet ved utlopet, som ved bonite-
ringstidspunktet, bestir av grus og mindre steinpartikler. Vannferingen var hoy grunnet store nedborsmengder i
dagene for befaring. Det var ikke tegn til at utbyggingen har fort til okt sedimentasjon nederst i bekkene.

Figur 16: Langesandbekken (t.v) og Heggevikbekken viser ingen tegn til pavirkning fra anleggingen av
sammenbindingstraseen.

Ved sammenbindingstraseen var det mye eksponert torv og jord langs bekkedragene (se figur 14). Disse massene
kan bli ustabile over tid om det ikke blir gjort noe for 4 stabilisere skraningene ned mot bekkelopet. Det var ing-

en tegn til nedslamming eller skader som folge av anleggsarbeidet.

2.3.4. SATERELVA
Saterelva er identifisert som et viktig gyte- og oppvekstomrade for orret fra Takvatnet. Ved utlopet til Takvatnet
var det ikke tegn til at utbyggingen hadde fort til okt sedimentasjon. Det ble observert 3 (arsklasse 0+ /1) orret-
yngel ved broen. Ved sammenbindingstraseen er det utfordringer med eksponerte masser i den bratte helling ned
mot elva og dermed fare for erosjon og okt sediment transport til de mer stilleflytende delene av elva. Her hadde
deler av oversiden pd veien rast ut som folge av nedboren dognet i forveien. Raset sa ikke ut til 4 ha péavirket

elva.
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Figur 17: Fint substrat for gyting og mange gjemmesteder langs nedre delar av Saterelva (t.v) og en skimter sa
vidt grretyngelen observert ved broen (t.h).

2.3.5. KJOSNESELVA
Det ble ikke observert tegn til pavirkning pa de fysiske forholdene ved utlopet til Takvatnet. Lenger oppe ved
sammenbindingstraseen var situasjonen den samme som for de tidligere nevnte forekomstene, mye eksponerte
lpsmasser og noen tegn til erosjon enkelte steder. Bunnsubstratet sa ikke ut til 4 vare videre pavirket av anleggs-
arbeidet.

Figur 18: Sammenbindingstraseen krysser Kjosneselva og det er lagt til rette for kryssing med stridsvogn like til
hgyre for broen.

2.3.6. KJOSNESELVA VEST
Det ble ikke observert tegn til pavirkning pd de fysiske forholdene ved utlopet til Takvatnet. Lenger oppe ved
sammenbindingstraseen var det noe eksponerte losmasser, men ikke med like stor fare for erosjon og avrenning
som ved flere av de andre lokalitetene som ble undersokt. Elva har et veldig bratt parti der veien krysser elva, og
det er kun pd en kort strekning narmest Takvatnet at elva har egnede gyteplasser. Bunnsubstratet sa ikke ut til 4
vare videre pavirket av anleggsarbeidet.
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Figur 19: Kjosneselva vest der sammenbindingstraséen krysser elva.

3 KONKLUSJON

De registrerte naturtypene og de viktige vannforekomstene langs manegveraksen og sammenbindingstraséen i
Mauken-Blatind vurderes til 4 ha blitt lite til middels pavirket under anleggsarbeidet. Veien er lagt sa skinsomt
som mulig i terrenget, og man har i stor grad klart 4 unnga skader pa de registrerte naturtypene. Rikmyra ved
Hompen er den lokaliteten som har blitt mest skadet av inngrepet, men det var ogsa forventet ifelge konse-
kvensutredningen. Det ser dessuten ut til at inngrepet pd Hompen tross alt er gjort pd en slik mate at de viktigste
delene av myra ikke er skadelidende, og det er fortsatt en viktig og imponerende brudesporelokalitet. Enkelte
andre myromrader har ogsa fatt noen sdr etter anleggsarbeidet, men kun i kantene der de grenser til veien, og det
ser ikke ut til at inngrepene noe sted har fort til endring i hydrologi eller vegetasjonssammensetning, noe som er
veldig positivt.

Ved hekkelokalitetene 1 omradet var det kun hekking ved en av lokalitetene, men om det har noen sammenheng
med anleggsarbeidet og den militzere aktiviteten er vanskelig 4 si. Fjellvaken, som var totalt fraverende under
befaringen er avhengig av god tilgang pa smignagere, noe det var svert lite av i Mauken-Blatind sommersesong-
en 2013. Det anbefales derfor nytt besok for 4 undersoke lokalitetene et 4r med god mattilgang. Dersom det
fortsatt ikke er hekking ved disse tre lokalitetene, er det storre grunn til 4 tro at det kan ha sammenheng med

sammenbindingstraséen og aktiviteten i omradet som folge av dem.

Veitraséen (ogsé kalt maneveraksen) fra E6 til skytefeltadministrasjonen i Bldtind ble ferdig i 2009. Vi kan se pé
groftekanter langs veien at revegeteringen tar lang tid, og serlig pa myr her i alpin sone. Flere steder er det fort-
satt dpen jord. Det gjelder sarlig pd en del myromrider der veien krysser, og spesielt pé steder der det renner
mye vann under kraftig nedbor. Det ser allikevel ikke ut til at det har sklidd ut noe sarlig med jord og vegetasjon
i dette omradet siden veien stort sett er lagt der skraningene flater ut, og det dermed stort sett ikke er s bratte
skraninger langs veiene.

Sammenbindingstraséen ble ferdig i 2011, og pa de to arene som har gitt siden ferdigstillelsen er det svart lite
vegetasjon som har vokst til langs anleggsomradet. Enkelte steder, der det er bratte skraninger fra fine omrader
med hogstaude-fjellbjorkeskog og ned til veien, eller bratte skraninger ned mot bekkelop eller elvelop, anbefales
det at man hjelper revegeteringen noe i gang for 4 hindre avrenning av jord og hindre at vegetasjonen 1 overkant
av skraningen sklir ut. P4 de bratteste partiene bor det legges pd stein for 4 hindre utglidning av vegetasjon. Pa
andre omrader anbefales det 4 legge pa toppjord fra omradet da dette vil inneholde fro fra lokale planter. Even-
tuelt kan man sd til med norsk fjellfre. Man kan ogsa vurdere 4 legge pd kokosmatter eller lignende for 4 holde
jorda pa plass inntil freene spirer.

Vannforekomstene ser ikke ut til 4 ha blitt vesentlig pavirket av anleggsabeidet. Utlopsbekkene har fine bunnfor-
hold og det ble observert fiskeyngel. Det er fare for avrenning av jord langs elvene flere steder, og det anbefales
derfor 4 revegetere pa utsatte skraninger.
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Totalt sett er skadene pa det biologiske mangfoldet som forventet eller lavere enn forventet i forhold til konse-
kvensutredningene som ble gjort 1 forkant. Det er ikke tegn pd at noe ikke har gitt etter planen 1 prosjektet, og
ingen kjorespor eller skader som tyder pé at det har vaert behov for 4 ta i bruk mer enn det forhindsavtalte area-
let under byggeprosessen.

Forsvaret har lagt verneomridene med de ulike omradenes restriksjoner inn i gvingskartene, noe som sikrer at

bestemmelsene i verneplanene overholdes.

Forslag til tiltak i forvaltningsplanen for Mauken-Blitind skyte- og evingsfelt:

e Revegetering (tilsding med fjellfro) av skraningene og veikantene i tilknytning til pakjeringsrampen nord

for brua over E6.

e Revegetering (tilsding med fjellfro eller utplanting av stedegne planter) pa skraninger som vender ned
mot bekker og elver, sarlig viktig ved Swxterelva og Bergelva.

e Legge pa stein for 4 hindre at vegetasjonen sklir ut der det er serlig bratte skrdninger mellom veien og
vegetasjonen i overkant. Et sted som ble spesielt lagt merke til var ved Swterelva, ved UTM 33 9663550
N7669143.

e Kontroll av hekkelokaliteter for Fjellvak i ar med mye smagnagere.

Referanser:

Akvaplan-niva, 2001. Bonitering og biologiske undersokelser i tillopsbekker til Takvatnet, Troms, 2007 /2008.
Akvaplan-niva AS Rapport 3863-01.

Asplan Viak AS, 2007. Mauken-Blatind sammenbindingskorridor: Temarapport Utslipp til vann og grunn.

Balsfjord og Milselv kommuner, 2009. Mauken-Blitind skyte- og evingsfelt. Reguleringsplan med konsekvensut-

redning for sammenbindingen.

Direktoratet for naturforvaltning, 2009. Retningslinjer for hindtering av stedfestet informasjon om biologisk
mangfold.

Miljofaglig utredning, 2007. Sammenbindingskorridoren til Mauken og Blatind skyte- og evingsfelt, Mélselv
kommune i Troms. Konsekvenser for biologisk mangfold. Miljefaglig utredning Rapport 2007:58.

NINA, 2005. Tilleggsutredning om biologisk mangfold for flerbruksplan for Mauken-Blitind skyte- og ovingsfelt
NINA Rapport 8 2005.
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1. INNLEDNING

Sammenbindingskorridoren og mangveraksene mellom Mauken og Blatind skyte- og evingsfelt ble
ferdig bygget i september 2011. Prosjektet har bestitt av flere deler. Fra E6 og vestover til Akkasater i
Blatind er det bygd 16 kilometer vei. Denne delen av traseen sto ferdig i 2009. Fra E6 og estover til
Mauken er det bygd 11 kilometer vei og 800 meter tunell. Dette sto ferdig i 2011. Dette var et omfat-
tende prosjekt som hadde pavirkning pd mange ulike sivile grupper, bade hytteeiere, turgaere, reineiere
og landbruk i tillegg til at det har pavirkning pa kultur- og naturverdier. Det ble vurdert ulike traséalter-
nativer og laget ulike temarapporter og konsekvensutredninger for de ulike temaene for 4 sikre at beste
losning ble valgt.

Utgangspunktet for etterprovingsprogrammet har veart kap.8 1 St.prp. nr. 85 (1995-96), vedtatt 1 Stor-
tinget 08.april 1997. Her gar det blant annet fram at planene for sammenbinding og utvidelse av Mau-
ken og Blatind skyte- og evingsfelt forutsetter at det legges «veks pa tilpassing mellom militere og sivile interes-
ser, herunder giennomforing av nodvendige for/ etterundersokelser i samarbeid med vedkommende fagmyndigheter. Aktuel-
le arbeider vil bl. a. gjelde undersokelser og detaljplanlegging i forhold til kulturminner, herunder kulturlandskap, og
oppfolgende undersokelser vedrorende virkninger for frilufisliv og for utviklingen av jervestammen i berorte omraders.

Formalet med etterprovingsprogrammet totalt sett var 4:

e Evaluere hvorvidt miljopavirkningene har vart storre enn identifisert i konsekvensutredningene.

e Skaffe en oversikt over hvilke tiltak som ble iverksatt for 4 redusere negative effekter pa omgi-
velsene, og vurdere om dette var tilstrekkelig.

e Identifisere hvorvidt det bor iverksettes avbotende og forebyggende tiltak i driftsfasen i slike
prosjekter

e Vurdere behovet for overvakningsprogram i etterkant av prosjektet

e Gi nyttige erfaringer til fremtidige utbyggingsprosjekter



2. EVALUERING NATUR- OG KULTUR-
LANDSKAP

Denne rapporten tar for seg etterproving av pavirkningen pa natur- og kulturlandskap. Evalueringen baserer seg
pé konsekvensutredningen Mauken — Blitind sammenbindingskorridor: Temarapport landskap (Asplan Viak 2008) utar-
beidet i forkant av byggeprosjektet. Det ble i forkant av utbyggingen vurdert flere ulike traséalternativer basert pa
anbefalinger med tanke pé blant annet biologisk mangfold, reindrift og kulturminner i tillegg til synlighet fra om-
radene rundt Takvatnet. Konsekvensutredning for natur- og kulturlandskap (Asplan Viak 2008) vurderte to ulike
traséer, hvorav det er det nordligste alternativet som ble valgt, altsa det alternativet som gar nermest Takvatnet
(se figur.1).

Figur 1: Kartet viser de to traséalternativene som ble vurdert i konsekvensutredningen, der det nordligste ble valgt.

Formalet med denne evalueringen er 4 se om byggingen av veitraséen har fitt de landskapsmessige konsekvense-
ne man antok i forkant av prosjektet. Planomradet ligger 1 hellende terreng mot nord, eksponert for bebyggelse
rundt Takvatnet. Det er om lag 200 hytter og nedlagte gardsbruk i omradet. Mesteparten av bebyggelsen ligger i
tilknytning til Takvatnet inne 1 bjorkeskogen. Landskapet karakteriseres av et fjellbjorkeskogbelte med snaufjell
over ca 420 moh. I nordvest gar E6 forbi Takvatnet pa en kort strekning. Dette er den viktigste stamveien i re-
gionen, med en arsdogntrafikk pd 2000. Veitraséen i sammenbindingskorridoren ligger i hovedsak nede i bjerke-
skogen, noe som var forventet 4 gi en viss skjermingseffekt. Lange avstander til der hvor folk bor og ferdes bi-
drar ogsa til 4 redusere tiltakets eksponering. Det ble gjort vurderinger av hvor synlig traséen ville komme til 4 bli
fra utvalgte kontrollpunkter ved at det ble beregnet en siktelinje mot observasjonspunktet, der siktelinjen ble
korrigert for jordkrumning og refraksjon (lysbryting). Alle vurderinger er basert pa kartverkets N50-serie. Kon-
klusjonen i konsekvensutredningen (Asplan Viak 2008) var at tiltaket ville bli godt synlig fra tre av de valgte kon-
trollpunktene. Disse tre kontrollpunktene er Svartbukta, Kongsberg og E0, alle pa motsatt side av Takvatnet. Fra
Maukeng var det kun forventet at man ville se en liten strekning av traséen. Det ble utarbeidet et evaluerings-
skjema 1 forkant av etterprovingen med en oversikt over de kontrollpunktene som skulle besokes og hva som var
forventet 4 se jfr. konsekvensutredningen (se tabelll).



Tabell 1: Evalueringsskjema

HVOR HVA EVALUERING/ SJEKK/ KON- KOMMENTARER/
TROLL
MERKNADER:
Maukeng Kontroll i felt, foto- En kort strekning over plataet ved
dokumentasjon: Vargebergan forventes & vare synlig fra
det nedlagte gardsbruket ved Maukeng,
vest for Nils-Nilsvatnet.
Svartbukta Kontroll i felt, foto- Mesteparten av planomradet serest for
dokumentasjon: Akselfjellet forventes & vaere synlig fra
Svartbukta. Sjekk synlighet av:
1. Tunnelmunning
2. Vegtrasé
3. Planomrédet nordvest for Ak-
selfjellet
Kongsberg Kontroll i felt, foto- Planomrédet nordvest for Akselfjellet
dokumentasjon: forventes & veere synlig. Sjekk synlighet
av:
1. Tunnelmunning
2. Ostlige delene av planomridet
E6 Kontroll i felt, foto- Planomrédet frem til nordre tunnel-
dokumentasjon: munning forventes & vare synlig. Sjekk
synlighet av:
Vegtraséen over Vargebergan
E6 - ostsloyfe Kontroll i felt, foto- Det var forventet at kun av- og pékje-
med bro dokumentasjon: ringsrampen samt brua ville veere
synlig fra E6. Dette sjekkes i felt.

2.1. KONTROLLPUNKTENE

Det var i forkant forventet at tiltaket ville gi storst synlighet fra nordsiden av Takvatnet samt fra E6. Det var
derfor valgt ut 4 observasjonspunkt; Maukeng, Svartbukta, Kongsberg og E6. Mauken-Blatind ble besokt 1.-3.
juli 2013 i forbindelse med etterprovingsprogrammet. Kontrollpunktene 1 evalueringsskjemaet ble besokt. Det
ble tatt bilder fra de punktene der traséen syntes mest, og alle punkter der bilder er tatt er nevat med koordinater.
Evalueringspunktene under er merket med samme stedsnavn i evalueringsskjemaet og under punktene i rappoz-

ten.

2.1.1. MAUKENG
Den nedlagte girden Maukeng ligger forholdsvis lavt i terrenget, og det var derfor forventet at tiltaket ville f4
minst eksponering sett derfra. En kort strekning over platiet ved Vargebergan var allikevel forventet 4 vare syn-
lig fra det nedlagte girdsbruket ved Maukeng, vest for Nils-Nilsvatnet. Da stedet ble besokt 1. juli 2013 hadde
vegetasjonen sor og vest for garden vokst seg sipass hoy og tett at man ikke ser traséen i det hele tatt.



Figur 2: Det ser for gvrig ut til at stedet brukes som hytte i dag. Skulle eierne gnske a felle traer for 4 fi mer utsikt i
servestlig retning vil noe av veien bli synlig. Bildet er tatt pA UTM 33, O: 666695 N: 7669281

Figur 3: Pa ett punkt langs veien inn til Maukeng ser vi traséen. Traséen gar pa tvers omtrent midt i bildet. Dette
er eneste punkt langs veien inn til Maukeng der veien i det hele tatt er synlig. Veien ligger fint i terrenget og er lite
skjemmende. Bildet er tatt pa UTM 33, @: 666424 N: 7669809.

Konklusjonen er at traséen er mindre synlig enn forventet fra Maukeng.

2.1.2. SVARTBUKTA
Svartbukta ligger ost 1 Takvatnet. Fra dette omradet var det forventet 4 se mesteparten av planomradet bade
sorest og nordvest for Akselfjellet, noe som da ogsa omfatter tunnelmunningen sorest for Akselfjellet. Slik tunel-
len er bygget, vender tunellmunningen litt serover, noe som gjor at tunellen ikke synes fra denne vinkelen. Et
stykke av veien er godt synlig, men etter hvert som veikantene blir revegetert, vil man ikke legge merke til veien
fra Svartbukta om man ikke ser etter den. Dersom det er onske om at veien raskt skal bli mindre synlig ma man
vurdere 4 hjelpe naturen litt ved 4 plante inn noen lokale planter eller 4 sa inn noe fjellfro. Bildene under er tatt
henholdsvis litt ser for og litt nord for Svartbukta.



Figur 4: Bildet er tatt sgr for Svartbukta pa UTM 33, O: 665262 N: 766992

Figur 5: Bildet er tatt sor for Svartbukta pa UTM 33, O: 665849 N: 7670355



Figur 6: Bildet over er tatt fra Stremsmo litt vest for Svartbukta pa UTM 33, O: 665537 N: 7671989. Her ser vi veien
ut fra tunellen i begge retninger. Veien synes som en lys stripe i terrenget. Tunellmunningene er ikke synlige fra
denne vinkelen. Krysningen av E6 er ikke synlig.

Konklusjonen er at traséen er mindre synlig fra Svartbukta enn forventet fordi man ikke ser noen av tunelldp-
ningene. Veien ligger veldig fint i terrenget, og den vil nesten ikke vaere mulig 4 se fra dette punktet nar veikante-
ne blir revegetert.

2.1.3. KONGSBERG

Kongsberg ligger omtrent midt pd nordsiden av Takvatnet. Fra dette omradet var det forventet 4 se planomradet
bide nordvest og sorest for Akselfjellet, samt tunellmunningen pd nordvestsiden av Akselfjellet.

Fra det ytterste neset innenfor Kongsbergholman ser vi en bit av traséen rett vest for tunellmunningen. Traséen
ost for Akselfjellet er ikke synlig herfra.

Figur 7: Bildet er tatt sgrover fra Kongsbergholman fra UTM 33, @: 662463 N: 7673035



Figur 8: Noe av det som er synlig av traséen er bart fjell ved tunnellinnslaget (overst til venstre i bildet), men det
meste er sand og jord, som etter hvert vil dekkes av vegetasjon, og dermed omtrent ikke bli synlig i terrenget.

Kontrollpunktet som var brukt i rapporten 14 litt lenger ost for Kongsbergholman og oppe langs veien. Noe mer
av tunellinnslaget er synlig derfra, men ikke selve dpningen. Herfra ser vi litt mer av tunnellinnslaget enn fra
Kongsbergholman vest for Akselfjellet., samt at man sd vidt kan skimte deler av veien ost for tunellen. Kryssing-
en av Eo er ikke synlig fra dette observasjonspunktet.

Figur 9: Bildet over ble tatt litt vest for Kongsberg, rett gst for Langeneset, langs Rv 857, UTM 33, O: 661069 N:
7673846. Herfra ser vi litt mer av tunellinnslaget enn fra Kongsbergholman, men heller ikke herfra er tunnellmun-
ningen synlig.

Konklusjonen er at ssmmenbindingstraséen er mindre synlig enn forventet fra Kongsberg, siden ingen av tun-
nellmunningene er synlige. Synligheten ellers er som forventet, at man kan se noe av traséen samt tunellinnslaget
fra vestsiden, samt et lite strekke av traséen fra ostsiden. Kryssingspunktet pa E6 er ikke synlig. Mestepatten av
det omradet som var synlig under befaringen i 2013, vil etter hvert som veikantene i sammenbindingstraséen blir
revegetert gjore at veistrekningene forsvinner 1 terrenget. Det betyr at traséen pd sikt vil vaere svert lite skjem-
mende for utsikten fra Kongsberg.
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21.4. E6
Det var forventet at store deler av planomridet frem til nordre tunellmunning ville vere synlig fra observasjons-
punktet med unntak av kryssingen av E6. Traséen gar imidlertid i hovedsak gjennom skogsomrader, noe som
man antok ville redusere tiltakets eksponering sett fra E6 betraktelig. Vegetasjonen i omradet mellom E6 og
Takvatnet er i tillegg ganske tett, slik at det er vanskelig 4 se noe serlig av traséen i det hele tatt. Ved UTM 33, O:
661077 N: 7673834 ligger det noen hytter, der man har utsikt utover Takvatnet. Herfra kan man se noe av
traséen og tunellinnslaget pa vestsiden av Akselfjellet. En del bart fjell kommer til syne her akkurat ved tunell-
innslaget. Noe av omréadet ved tunellinnslaget vil forbli synlig siden det er svart bratte sider, og det er lite sann-
synlig at det vil bli noe vegetasjon som kamuflerer fjellet mer. Omridet som i dag er bar jord pé sidene av veien

vil derimot bli mindre fremtredende etter hvert som vegetasjonen vokser til.

Figur 10: Tunellinnslaget pa vestsiden av Akselfjellet fra hyttene rett pa nedsiden av E6 ved UTM 33, O: 661077 N:
7673834

Figur 11: Et stykke av veien vest for tunellen, omrédet rett gst for Kjosneselva, er ogsa synlig, men det meste av
denne strekningen vil bli mindre synlig nér veikantene gror til med vegetasjon.

Konklusjonen er at det kun er fra noen fa punkter langs E6 at man ser bort til sammenbindingstraséen pga mye
vegetasjon mellom E6 og vannet. Fra de punktene det er fri sikt, ser man deler av veistrekningen vest for tunel-
len, samt tunnellinnslaget. Selve tunellmunningen er ikke synlig, og det er heller ikke kryssingen av E6. En del av
det synlige omridet vil etter hvert som det revegeteres bli mindre synlig. Totalt sett er inngrepet noe mindre
synlig fra E6 enn forventet.
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2.1.5. E6 - VED BRUA
Det ble vurdert tre ulike losninger for kryssingen av E6. Alternativene var vestsloyfe, ostsloyfe og E6 i tunnel.
Det ble ogsa vurdert ulike lgsninger for av- og pakjeringsramper, valgene bro eller miljokulvert samt oppstil-
lingsplass for kjoretoy. Losningen som ble valgt er at ssmmenbindingstraséen i dag krysser E6 med bru som har
broytetett rekkverk for 4 unnga konflikt med sivil trafikk. Losningen kalt ostsloyfe ble valgt, noe som innebarer
en arealkrevende krysslosning pa begge sider av E6. Det sikrer at Forsvarets tungtransporter ved av- og pakjoring
unngir 4 krysse E0, har nedvendige akselerasjons- og retardasjonsfelt, samt at alle typer kjoretoy har tilstrekkelig

plass til bade 4 laste, losse og snu.

Figur 12: Bildet over viser gstsloyfen, med av- og pakjeringsrampene brua og oppstillingsplassene for kjoretoy.
Bildet er tatt fra Falkeberget og vestover mot Blatind skyte- og gvingsfelt. Foto tatt 3. juli 2013.
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Figur 13: Nar man kommer nordfra pa E6 er dette hva man ser av sammenbindingstraséen. Slgyfen for av- og
pakjoring er synlig sammen med brua. Veien videre innover i skytefeltene er ikke synlig fra E6. Bildet er tatt ved
UTM 33, O: 658208 N: 7672854

Figur 14: Nar man kommer sorfra pa E6 gjelder det samme som fra nordsiden. Kun av- og pakjeringsrampene er
synlige, samt selve brua. Fjellet vi ser pa bildet er Falkefjellet. Bildet er tatt ved UTM 33, O: 657735 N: 7672532
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Figur 15: Dette bildet er tatt nordover fra av/pakjoringsrampa. Her ser vi at det forelgpig er sveert lite vegetasjon i
skraningene ned fra veien. Det tar lang tid for naturlig revegetering, men det vil etter hvert gro fint til. Bildet er
tatt ved UTM 33, O: 657924 N: 7672404

Konklusjonen er at det er svaert lite av sammenbindingstraséen som er synlig fra E6. Kun av- og pakjeringsram-
pene sammen med brua. Det er forelopig svart mye av anleggsomridet ved E6 som ikke er revegetert. Her kun-
ne man med fordel ha paskyndet prosessen med revegetering ved a bruke fjellfro for 4 sd til omradet. Det ville
béde ha gjort omrddet pent fortere samt at det ville hindre at jord vaskes ned av skraningene under kraftige regn-
skyll.

3. KONKLUSJON

De ulike trasévalgene ble vurdert utifra flere ulike tema. Den totale anbefalingen etter konsekvensutredningen,
ble 4 bygge den nordligste traséen.. Det var forventet i temarapport landskap at man ville se tunelldpningen bade
fra Svartbukta, Kongsberg og E6. Traséen er lagt pd en slik mate i terrenget at den stort sett er mindre synlig enn
forventet fra alle kontrollpunktene. Hovedgrunnen til dette er at tunnellmunningene vender litt sorover og
dermed er skjult bak den delen av Akselfjellet som vender mot nord. Selve traséen ligger stort sett i nedkant av
fjellskraninger, der det flater ut. Dette gjor at store deler av traséen skjules av fjellbjorkeskogen. Veikanter uten
vegetasjon er hovedsakelig det som synes godt pa avstand. Flere steder ser vi skraninger som ikke er revegetert
enda etter anleggsarbeidet. Dette vil pa sikt bli mye mindre synlig etter hvert som disse omridene blir revegetert.
Revegetering i alpine strok, slik som i Mauken-Blatind gir sveert sakte, og det kan vare behov for 4 hjelpe den
naturlige revegeteringen litt pa vei. Dette kan enten gjores ved at topplaget med vegetasjon skaves av og legges til
side, for 4 legges utover igjen ndr anleggsarbeidet pd de ulike omradene er ferdig. Dette er en svart effektiv
metode som oftes gjor at revegeteringen gar fort. Om det blir noe glissen vegetasjon nar dette laget med
toppjord og vegetasjon legges tilbake, si inneholder det masse fro og noen etablerte planter, noe som effektivt
tir omradet dekket. I tillegg til at det visuelle blir bedre nar det er gront pd bakken istedenfor bar jord, gjor dette
ogsid at jorda holdes bedre pa plass, og det blir mindre problemer med avrenning. Dersom det ikke er et
alternativ 4 bruke toppjord fra anleggsomradet, er det et alternativ 4 s til omrader med norske fjellfro. A
effektivisere revegeteringen er et tema som bor vurderes i fremtidige prosjekter bade fordi det minsker
synligheten av tiltakene ganske raskt og at det minsker problemer med avrenning og hindrer at vegetasjon sklir

ut.
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1. Innledning

Planlegging av en utvidelse av Blatind skytefelt og sammenbinding av skytefeltene 1 Mauken
og BIléatind har pagatt siden 1970-tallet. 1 1997 fattet Stortinget vedtak om & gi
Forsvarsdepartementet fullmakt til utvidelse av Blatind skytefelt og til a etablere en
sammenbindingskorridor med manegverakser mellom skytefeltene i Mauken og Blatind. I
etterkant fulgte flere ar med diverse utredninger, forhandlinger og planleggingsprosesser.
Forste del av arbeidet ble gjennomfert ved regulering av Akkasateromradet i 2000. Etter noen
ar med opphold i pavente av ei avklaring med reindriftsuteverne ble det i lapet av hasten 2006
klart for & fortsette. Forsvarsbygg kunngjorde i desember 2006 oppstart av reguleringsplan-
arbeidet for hele det sammenbundne Mauken-Blétind skyte- og evingsfelt. Samtidig ble et
reguleringsplanforslag fra 2000 som omhandlet den delen av maneveraksen som strekker seg
fra Akkasater til Skjeftvatn pé Blatind-siden av E6 gjenopptatt. Denne planen ble godkjent av
Malselv kommune i1 september 2007, og utbyggingen pédbegynt i april 2008. Strekningen
videre fra E6 til SIBO («strid i bebygd omrade») i Mauken ble tatt inn i en regulerings-
planprosess som omhandler hele det sammenbundne Mauken-Blatind skyte- og evingsfelt.
Denne planen ble forste gang godkjent av Malselv kommune i juni 2009, og Balsfjord
kommune i oktober 2009. Utbyggingen av denne strekningen ble pdbegynt hgsten 2009.

Sammenbindingskorridoren mellom skytefeltene 1 Mauken og Blatind ble offisielt &pnet
hesten 2011. I ettertid er det gjennomfert garantioppfelginger av bygge-entreprisene, det er
opprettet et sivil-militert samarbeidsrad for hele det sammenbundne feltet, og i mai 2014 ble
en  flerbruksplan  ferdigstilt. = Mauken-Blatind  skyte- og  evingsfelt —med
sammenbindingskorridoren utgjor i dag omlag 200 km®. Feltet ligger i Malselv og Balsfjord
kommuner, 1 tilknytning til Skjold leir.

Som en avsluttende del av hele dette store prosjektet, har Forsvarsbygg iverksatt et sdkalt
«etterprovingsprogramy. Etterprevingsprogrammet er en oppfelging av den tilrddingen som
Forsvarsdepartementet ga Stortinget om «... nedvendige etterundersokelser ...» jfr. St. prp.
nr. 85 (1995-1996) Om sammenbinding og utvidelse av Mauken og Bldtind skyte- og
ovingsfelter i Indre Troms. Etterprovingsprogrammet sekes gjennomfort i dialog med lokale
og regionale fagmyndigheter. Formalet med etterprovingsprogrammet er a:

1) evaluere hvorvidt pavirkningene gjennom utbygging av sammenbindingskorridoren
har veert storre eller mindre i forhold til det som fremkommer av temarapporter og
utredninger

2) skaffe en oversikt over hvilke tiltak som ble iverksatt for d redusere negative effekter
pd omgivelsene, og vurdere om dette var tilstrekkelig

3) identifisere hvorvidt det bor iverksettes avbotende og forebyggende tiltak i
driftsfasen

4) gi nyttige erfaringer til fremtidige store utbyggingsprosjekter



1.1 Plan- og influensomradet

Tiltakets plan- og influensomrade sammenfaller med reguleringsplanomradet for
sammenbindingskorridoren mellom de to skyte- og evingsfeltene i Mauken og Blatind.
Reguleringsplanomradet strekker seg fra E6 like sor for Blétind skyte- og evingsfelt 1 nord,
langs ser-vestsiden av Takvatnet til nordgrensen av Mauken skyte- og evingsfelt. All militer
aktivitet skal 1 sammenbindingskorridoren foregd innenfor reguleringsplanomradet, med
unntak av nar det rekvireres bruk av omradene rundt i forbindelse med storre gvelser.

Planomradet omfatter de omrdder som ble utbygd, dvs. selve vegtraseen med tilherende
anlegg (tunnel, oppstillings-plasser, snu- og meteplasser). Planomradets utstrekning og
vegtraseen er i1 reguleringsplanen benevnt som SFvl. Influensomriddet omfatter evrige
omrédder innenfor reguleringsplanomradet. Dette er omrdder hvor det ikke skal bygges noe,
men hvor det vil foregd militeer evingsvirksomhet. Dette omfatter blant annet kjoring og
manevrering med tyngre kjoretoyer 1 terrenget. I reguleringsplanen er deler av dette omradet
vernet mot kjoring 1 terrenget. I reguleringsplanen er slike omrader farget grenne og merket
SFK, SVI -9 og SV1 -10 (se Figur 1). Figur 2 markerer det geografiske omradet for
utvidelsen og sammenbindingen (omride avgrenset av svart strek samt omrédde mellom svart
strek og lilla strek like vest for Gésfjellet).

Figur 1: Reguleringsplankart for Mauken og Bldtind skyte- og ovingsfelt etter utvidelsen og
sammenbindingen i 2011.



Figur 2: Geografisk omrdde for utvidelsen av Bldtind og sammenbinding av Mauken og
Bldtind skyte- og ovingsfelt (avgrensning markert ved svart strek).

1.2 Oppdraget

I etterprevingsprogrammet er det lagt opp til at de tre deltemaene reindrift, landbruk og
friluftsliv og hytter skal planlegges og utferes av eksterne akterer. Denne rapporten gjelder
deltemaet reindrift i etterprovingsprogrammet.

Alle de tematiske etterundersekelsene skal ta utgangspunkt i det faglige grunnlaget som ble
fremskaffet under reguleringsplanprosessene og som innholdsmessig omfatter oppdragets
geografiske omréde. Det faglige grunnlaget bestar av temarapporter og utredninger utarbeidet
1 perioden fra 1989 til 2009, samt vedtatte reguleringsplaner fra hhv. 2007 og 2009/2010.
Etterproving er altsd ikke en konsekvensvurdering av tiltaket, men en vurdering av
treffsikkerheten i de konsekvensvurderinger som 14 til grunn for utbyggingsprosjektet.

Oppdraget bestér 1 hovedsak av tre delprosesser:

1. Litteraturstudie av aktuelle rapporter og utredninger for deltemaet landbruk, samt
gjeldende reguleringsplaner.

2. Utarbeidelse av forslag til et evalueringsskjema med opplisting av aktuelle
etterprovingsparametere for det aktuelle deltema, samt forslag til en metode (herunder
estimat for antall timer/kostnader) for hvordan dette skal gjennomferes i praksis.
Forsvarsbygg og aktuelle fagmyndigheter har 1 samrdd tatt stilling til de foreslétte
etterprovingsparametere for delprosess 3 ble iverksatt.



3. Gjennomfore etterproving i henhold til godkjent skjema og metode, og dokumentere
dette i en tematisk sluttrapport (denne rapporten).

Norut Tromse leverte pa grunnlag av invitasjon og i samarbeid med Norsk senter for
bygdeforskning og UiT Norges arktiske universitet, Institutt for sosiologi, statsvitenskap og
samfunnsplanlegging  tilbud pd gjennomfering av den utlyste delen av
etterprovingsprogrammet pd deltemaene reindrift, landbruk og frilufisliv og hytter. 1 brev
datert 10.04.2015 ble dette konsortiet tildelt oppdraget etter konkurranse pa grunnlag av pris
og kvalitet. Innenfor konsortiet har Norut hatt ansvar for deltemaet reindrift.

Gjennomferingen av programmet for de tre deltemaene har i samsvar med kontrakt blitt
gjennomfort i to faser. Delprosess 1 og 2 ble gjennomfert pad grunnlag av fastpris med
leveransefrist innen 8. juni og delprosess 3 etter naermere avtale og medgatt tid pd grunnlag av
timepris.

For deltema reindrift er det i tillegg til opplisting av fagrapporter som skal gjennomgas i
litteraturstudiet, anfort folgende om etterprovingen:

Reindrift

Forsvarsbygg legger til grunn at dette tema etterproves med bidrag fra eksterne fagmiljeer,
hvor disse i samrdd med reindriftsmyndighetene kommer frem til aktuelle/nedvendige
etterprevingsparametere basert pa temarapportene/utredningene. Det ber legges vekt pa dialog
opp mot bererte reindriftsutevere.

2. Litteraturstudium

Forsvarets Bygningstjeneste (FBT) la 1 1989 frem en plan for sammenbinding og
arealutvidelse av skyte- og evingsfeltene Mauken og Blitind 1 Malselv og Balsfjord
kommuner. Planen la opp til tre nye vegtraseer pa til sammen ca. 63 km i hhv. nord-estlig,
sor-ostlig og nord-vestlig retning med utspring fra Skardelva ser for Storhegda.
Arealutvidelsene i tilknytning til disse vegtraseene fordelte seg pa tre felt, i alt ca. 48 km®.
Felt nr. 1 1 nord-est ligger ved Skredfjellet 1 Balsfjord kommune. Feltene 2 og 3 ligger 1
Malselv kommune. Felt 2 omfatter selve sammenbindingsarealet ser-gst for Blatindfeltet
(korridoren). Felt 3 (ved Sollitind) omfatter en utvidelse av Blatindfeltet mot ser og ser-vest.

De forste reindriftsfaglige utredningene som ble gjort dreide seg om beitekapasitet med serlig
vekt pd vinterbeitekapasiteten. Det foreligger utredninger fra 1990 gjennomfert av tidligere
statskonsulent Loyd Villmo og tidligere forseksleder Sven Skjenneberg. Villmo (1990)
foretok en revisjon av en beiteundersokelse gjennomfert i 1979 for & vurdere hvorvidt
endringer 1 jordbruksareal og husdyrbeiting 1 utmark hadde pdvirket vinterbeitekapasiteten for
reindrifta 1 Mauken og konkluderte med at det hadde den neppe gjort. P4 oppdrag for
Forsvarets bygningstjeneste (FBT) gjorde Skjenneberg (1990) en utredning av:



- naturgitte og driftsmessige forhold med wvurdering av utviklingsmuligheter/
framtidsperspektiver

- pavisning av evt. skadevirkninger og evt. muligheter for erstatningsomrader

- gjensidig  samordning/tilpasning/samarbeidsformer =~ som  kan  redusere
skadevirkninger

- samlet vurdering/konklusjon

Denne utredningen bygde pa Villmos (1990) vurdering av beitekapasiteten som han satte til
2000 rein og Skjenneberg paviste at det gjennomsnittlige reintallet pa 1980-tallet svingte
omkring dette nivéet.

Utredningen pekte pa at Forsvarets opprinnelige forslag til sammenbindingstrase ville berore
Sokki-gruppen noksé sterkt, og reindrifta ensket derfor nye traseer utredet. Man utredet fem
ulike traseer uten & finne noen som egnet seg. Det kom senere fram et nytt alternativ for ostre
del av traseen som unngikk Nergérdskaret ved & legge traseen nord for Mauken skytefelt.
Skjenneberg vurderte dette alternativet som bedre for reindrifta.

Skjenneberg beregnet netto beitereduksjon ved sammenbinding og utvidelse til vel 34 km* og
ut fra litt ulike forutsetninger om samordningsmulighetene tapet i beitekapasitet fra 17 til 34
prosent, dvs. 340 til 680 rein av en produksjonsflokk pa 2000 rein. Kostnadene ved
vinterforing av 300 rein ble ogsa beregnet. Alternativt vinterbeite i Dividalen og ned mot
Bottenviken 1 Sverige ble vurdert, men utredningen fant at forutsetningene for dette ikke var
til stede.

Utredningen gikk ogsé inn pa begrensningene for flytting mellom sesongomrader og pekte pa
behov for:

- innstilling av Forsvarets virksomhet ved reindriftas gjennomflytting

- biltransport av rein med tilherende samlings- og innlastningsinnretninger
- snerydding/fjerning av sngkanter/selvrensende veier

- utflating/fjerning av skraninger for passering pa barmark

Skjenneberg anbefalte ogsa en ny beitevurdering. Denne ble gjennomfert av Forut (Johansen
og Temmervik, 1992), med vegetasjons- og beitekart, og paviste tilbakegang for lavdominerte
beitetyper 1 Svartasen, Blatind, Mauken og Omasvarri. Villmo (1992) diskuterer drsakene til
den pdviste tilbakegangen og viser til at omfattende sommerbeiting pa vinterbeiteomréder,
noe som medforer trakk, i1 storre grad enn hoyt reintall pa 1980-tallet, kan vaere en vesentlig
del av forklaringen. Han &pner ogsa for at okt militer aktivitet kan vere en delforklaring.

Senere gjennomferte Skjenneberg (1994) en ny utredning for & vurdere folgene av ny
ovingsordning for Forsvaret. Han konkluderte med at «enhver okning av ovingsaktiviteten,
scerlig pa vinterstid og ettervinter kan medfore skade pa reinbeite, ddrligere utnyttelse av
beitene samt forarsake direkte ulemper for samling og driving av reiny....... «Det mad
fremheves at ncer kontakt mellom reindriften og Forsvaret vil veere meget viktig/avgjorende



for d forhindre eller minimalisere skader og ulemper som folge av okt ovingsaktivitety
(Skjenneberg 1994:5).

Det ble gjennomfert flere nye reindriftsfaglige utredninger (Temmervik 2000, Danell og
Danielsen 2001, Mosli m. fl. 2002, Danielsen og Temmervik 2006). Selve utbyggingssaken
var meget omstridt forst pd 2000-tallet med bdde demonstrasjoner fra reineiere og en
stottegruppe i 2001. Senja herredsrett pala ogsd Forsvarsbygg en anleggsstans i 2001." 2006
inngikk Forsvarsdepartementet og Mauken reinbeitedistrikt en minnelig avtale (Avtale,
2006).> Avtalen omfatter erverv av rettigheter som spesifiserer Forsvarets rettigheter til bruk,
gir rammer for flerbruk, samarbeid og kommunikasjon, en avtale om kompensasjon for tap og
ulemper som en engangserstatning. Denne avtalen ligger til grunn for det videre arbeidet med
utbygging av feltet og skal kunne revideres ut fra nye eller endrede tiltak eller om det oppstér
svikt 1 avtalens faktiske grunnlag.

En ny konsekvensutredning av sammenbindingskorridoren ble gjennomfert (Andersen m.fl.
2007). Denne utredningen koplet sammenbindingskorridoren med Myrefjellutbyggingen da
effektene av disse to utbyggingene ble forutsatt & forsterke hverandre. Forskjellige valg av
traseer for sammenbindingskorridoren ville gi negative konsekvenser av ulik styrke, slik at
alternativet med veien langt ned i terrenget ville vaere mindre ugunstig for reindrifta.
Utredningen  understreker at malt 1 estimert reduksjon 1 antall rein il
sammenbindingskorridoren isolert sett bare utgjere 14 % for alternativ 2015 og 7-8 % for
alternativ 2025. For anleggsfasen pépekes det at for vinterbeiteomradene (Mauken-
Akselfjellet) er det viktig at anleggsvirksomheten reduseres mest mulig om vinteren. For
avbetende tiltak i driftsfasen framhever rapporten tre tiltak som sarlig viktige:

- Tilpasning slik at krysningspunktet for E-6 tilpasses slik at det kan brukes som
drivlei ved bru eller miljelokk.

- Tilrettelegging slik at broytekanter hevles ned i tilknytning til drivingsleier og
ovingsaktivitet innstilles 1 forbindelse med reinflytting

- Informasjon slik at Forsvaret utarbeider eovingsplaner der kritiske perioder
reduseres/begrensers/stoppes og at det etableres direkte kontaktlinjer med reindrifta.

De to siste punktene er lagt til grunn for reguleringsplanen (Forsvarsbygg 2010) og
detaljert/utviklet videre i Flerbruksplanen (Forsvarsbygg 2014). P& grunnlag av dette
materialet foreslo vi felgende parametere lagt til grunn for det videre arbeidet:

Parametere
- (1) Hovling av breytekanter

- (2) Tilpassing/tilrettelegging

! nrk.no/nordnytt
? https://www.regjeringen.no/nb/aktuelt/enighet-om-mauken-blatind-etter-30-ar/id271239/



https://www.regjeringen.no/nb/aktuelt/enighet-om-mauken-blatind-etter-30-ar/id271239/

- (3) Unnga rabber/ lavbeite v

- (4) Stenging av veg m bom

- (5) Arlig flerbruksmete

- (6) Orientering til nytt befal

- (7) Info om evelsesplaner og evingsplanlegging

- (8) Samarbeidsretningslinjer

3. Materiale og metode

Vi hadde i utgangspunktet oppfattet anbudet litt videre enn hva oppdragsgiver hadde ment.
Etter avklaringer med oppdragsgiver er vi innforstatt med at oppdraget gér ut pd analyser av
hvordan utviklingen har vart pa konkrete omrdder som har vert nevnt i
grunnlagsdokumentene. Gjennomgangen bygger pd Forsvarsbyggs og fagmyndighetenes
tilneerming om at det med «... nodvendige etterundersokelser» menes konkrete forhold
tilknyttet selve utvidelsen av Blatind og sammenbindingskorridoren mellom Blétind og
Mauken som skal etterproves.

Gjennom to tidr er det gjennomfort et betydelig antall reindriftsfaglige utredninger hvor de
nyere i storre eller mindre grad bygger pd de tidligere.

I 2005 inngikk innehaveren av den aktive driftsenheten’ i Sokki siida avtale med
Forsvarsbygg om frivillig innlesning av driftsenhet og avvikling av reindrift. Etter dette bestar
Mauken reinbeitedistrikt kun av Oskal siida. I 2006 ble det inngétt to avtaler med Mauken
reinbeitedistrikt. 14.9 2006 inngikk Heerens styrker og Forsvarsbygg en avtale med Mauken
reinbeitedistrikt om omlegging av sammenbindingskorridor og en ekonomisk
kompensasjon.10.11. 2006 inngikk Staten ved Forsvarsdepartementet avtale med Mauken
reinbeitedistrikt om erverv av rettigheter. I forbindelse med reguleringsarbeidet ble det
giennomfert en konsekvensutredning for reindrifta av sammenbindingskorridoren. De
inngatte avtalene ligger til grunn for reguleringsplanen og den senere flerbruksplanen. Disse
dokumentene og tidligere utredninger er gjennomgatt og analysert. [ tillegg til
dokumentanalyse er det gjennomfert intervjuer med reineiere og forsvarsansatte. Analyse av
intervjuene og sammenstilling av resultatene.

I regi av Forsvarsbygg ble det gjennomfert et mete med samarbeidsradet i feltet i Takelvdalen
Grendehus 1 Malselv 31. august 2015. Dette ble kombinert med felles befaring i det utvidete
omradet (vegen fra Akkaseter i vest til Mauken i ost) 1. september 2015. En reineier deltok
bade pa metet og pé befaringen dagen etter. Dette ga anledning til & f4 hans kommentarer ute i
terrenget. Befaringen ga ogséd anledning til samtaler om temaet reindrift med representanter
for feltadministrasjonen.

® Kalles na siidaandel
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Noen av punktene er belyst med faktaopplysninger fra relevante temarapporter og
faginstanser. Hovedmetode for evrig har vart systematiske intervjuer med akterer som
forventes 4 ha blitt berort av tiltaket, i dette tilfellet reineiere i Mauken reinbeitedistrikt. I
tillegg til dokumentanalyse er det gjennomfert intervjuer med tre reineiere og en
forsvarsansatt. I forhold til de andre sektorene er behovet for mange intervjuer klart mindre da
reineierne 1 sterre grad har felles utfordringer og erfaringer. Likevel ville det vaert optimalt
med noen flere intervjuer, men det viste seg vanskelig & né tak i folk i en hektisk periode. Jeg
vurderer likevel materialet som tilstrekkelig til a trekke de slutninger jeg har gjort.

4. Gjennomfgrt evaluering

4.1 Reindriftas arssyklus

Reindriftskart danner et godt utgangspunkt for & forsta reindriftas arealbruk i Mauken, se figur
3. Det er vesentlig a forsta arealbruken i bade tid og rom. Kartet viser at omradene i Blatind
(nord for E6) er bade hestvinterbeiter og vinterbeiter, mens omradene i Mauken (sor for E6)
er vinterbeiteomrader. Hovedflytteleia mellom Bldtind og Mauken folger overgangen over
E6, og det er ogsa flere viktige flytteleier over Takvatnet. Konsekvensutredninga beskriver
arssyklusen 1 distriktet slik:

De sentrale delene er Mauken og Blitindmassivet. Driftsenhetene som benytter Mauken som
vinterbeite forlater normalt sommerbeitedistriktene i oktober / november. Flyttingen skjer
gjennom pramming med prammingsfartey fra Tensnes over Balsfjorden eller med bil fra
Tonsnes til Heia. Etter at de er kommet inn i Mauken reinbeitedistrikt beiter/flyttes reinen
gradvis inn mot Maukenmassivet der de sikreste vinterbeitene ligger. Mauken er ansett som
det beste vinterbeiteomradet i Mauken relatert til lavforekomster (Temmervik 2000). Det er
ogsa lavforekomster nede i skogen.

Under forste del av vinteren regnes omradet ser og vest for Stormauken som det beste
vinterbeitet innenfor distriktet forutsatt at sneforholdene i denne delen da er gunstige (lite sne
og lite skare/hardpakket sn@). Utover vinteren fér vestre deler av Mauken mer sne og sjansen
for at det ogsd kan komme regn er storre her enn pa estre deler av Mauken. @stre deler av
Mauken har normalt mindre sng enn vestre deler av Mauken. Spesielt gjelder dette fra
heogvinteren og utover varvinteren, men ar om annet kan forskjellene mellom gst og vest vere
mindre.

Tidspunktet nér reinen ankommer Mauken, og dermed utredningsomradet, vil variere fra ar til
ar avhengig av tilgjengeligheten pa beite i de andre delomradene, men vanligvis er de inne i
Maukenomradet i januar. Enkelte ar kan de ogsé vaere inne der betraktelig tidligere. Hvordan
Maukenomradet brukes varierer ogsa fra ar til ar avhengig av tilgjengeligheten av beitene. I ar
med gode beiter forsgker man & beite de delene av omradet som erfaringsmessig laser seg
tidligst forst og sa lenge som mulig for & ha de andre delene til senere pé vinteren.
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Figur 3. Utsnitt av reindriftskart for Mauken reinbeitedistrikt (Andersen et al. 2007:15, jf.
www.reindrift.no)

I &r med darligere beiter er dette umulig og man ma la reinen spre seg over sterre omrader. |
flere ar har ogsa tilgjengeligheten pé beite veert sa darlig at ma har vert nedt til & stottefore i
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store deler av vinterbeitesesongen, og dette har blitt mer og mer en fast praksis. I lapet av april
begynner flyttingen fra Mauken-massivet mot Balsnes hvor reinen prammes til sommerbeite-
distriktet. Den reinen som eventuelt har trukket mot Blatindmassivet eller har beitet der under
deler av vinteren samles underveis og blir med i flytteflokken. Enkelte ar har ogsé distriktet
fraktet rein fra Heia med reintransportbil. I forbindelse med varflyttingen er de viktigste
oppsamlingsomradene oppsamlingsomradene seor for E6 over Takvatn omradet omkring
Svarthaugen og Falkefjell og i Myrefjell (Andersen et al. 2007:18).

Konsekvensutredninga beskriver ogsé variasjonen i arssyklusen i Mauken:

Det er noe som er normalt i reindriften, i og med reindrift kort fortalt er et samspill mellom
reinen, naturen og mennesket. Det vil si at uteverne er avhengig & arbeide med naturen, pa
reinens premisser i det landskapet man har til rddighet. Beiteforholdene, ver og fereforhold,
reinens atferd og ikke minst hensynet til reinen, og dens behov for beitero avgjer hvilke
disposisjoner man foretar til enhver tid (Andersen et al. 2007:18).

seregenheter med distriktet p.g.a. klima og inngrep:

I Mauken vil variasjonene i arssyklus og driftsmensteret normalt vere sterre enn i de
omradene som har vinterbeiter som ligger i nedberfattige innlandssoner. Det er pa grunn av at
tilgjengeligheten til vinterbeitene vil variere i sterre grad gjennom vinteren enn f. eks i
Finnmark, Ser Trendelag og Hedmark. Det at distriktet i s& stor grad er preget av de inngrep
som er gjort og i tillegg har betydelig militaer aktivitet i viktige beiteomrader forverrer
situasjonen ytterligere. I praksis vil dette si at reineierne vil matte foreta flere og hyppigere
valg med tanke pa omradebruk, og hvordan de jobber med flokken (Andersen et al. 2007:18-
19).

man peker pa behovet for tilleggsforing:

Om tilgjengeligheten til beitene blir for darlig eller tegner til & bli det, iverksettes det ofte ogsa
tilleggsforing. I de mest ekstreme tilfeller av bortfall av tilgjengelighet av naturbeite kan det
ogsé bli aktuelt med helforing (dvs. foring hele/store deler av vinterperioden) (Andersen et al.
2007:19).

og behovet for fleksibilitet:

I og med at reindriften i omradet lever under slike forhold er det en styrke at man har sd mange
valgmuligheter som mulig i forhold til omradebruk og strategivalg. Dess flere alternativer man
har, dess stabilere og mer robust reindrift vil man ha. Bortfall av alternativer vil derfor som
oftest vaere mer kritisk i slike omrédder som reindriften i Mauken lever under, enn i mange
andre omrader (Andersen et al. 2007:19).

Jeg kommer tilbake til dette 1 diskusjonen.

De tiltakene som nd ligger inne i reguleringsplanen (Forsvarsbygg 2010) og flerbruksplanen
(Forsvarsbygg 2014) er i betydelig grad utviklet gjennom denne konsekvensutredningen og
tidligere utredninger og dialogen og inngatte avtaler med Mauken reinbeitedistrikt.
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4.2 Gjennomgang av utvalgte parametere
(1) Hevling av bregytekanter
(del av Flerbruksplanens pkt. 5.2 Tilpasning, jf. Avtale 2006, pkt. 7.1)

Avtalen forutsetter ar veien skal kunne holdes &pen hele &ret og vere i bruk til enhver tid. I
utgangspunktet broytes veien hele vinteren, inklusive pakjeringsramper, med unntak av jul,
paske og evt. andre ferier. Forsvaret har 12 mil vei som skal holdes 4pen om vinteren. Det
brukes broytebil og hjullaster. Dette er et en meget utfordrende oppgave a ivareta for
Forsvaret og ved sterk vind/stort snefall er det ikke alltid at man klarer dette fullt ut. Med mye
sng og vind blir det ogsd svert hoye broytekanter. Disse er vanskelig & forsere bade for dyr og
mennesker.

I konsekvensutredningen (Andersen et al. 2007) fokuseres behovet for & havle av driveleiene i
tilknytning til driveleiene over sammenbindingskorridoren i de periodene reinen skal flyttes
slik at det blir uproblematisk for reinen a bli flyttet over veien. Flerbruksplanen angir at slik
hevling av breytekanter skal avtales med Forsvaret i rimelig tid for flytting starter. I praksis
gjelder dette varflytting. Forsvaret opplyser at siden 2011 er dette etter forhdndsangivelse av
tid og sted er slik hovling gjennomfert etter avtale to ganger. P& dette punktet angir en av de
intervjuede reineierne at man allerede tidlig i forhandlingsrundene med Forsvaret hadde fétt
kartfestet hvor dette skulle gjennomferes. Man mener derfor at Forsvaret ikke har overholdt
avtalen pa dette punktet. Ndvarende skytefeltadministrasjon sier seg ukjent med at det skulle
foreligge detaljerte beskrivelser eller kartfesting av hvor eller hvor ofte breytekanter skal
hovles.

Utover dette pipekes det ogsé fra reindrifta at naturlig trekk mellom Mauken og Omasvarri
ogsa hindres av flere meter hoye broytekanter. Det har forekommet at reindrifta 1 spesielle
situasjoner har bedt Forsvaret om a hevle ned braytekanter for & pne for trekk. Dette har blitt
etterkommet, men problemet er at det i praksis vil vaere snakk om noksa smale traséer og at
det sjelden holder mer enn et degn eller to pd grunn av vind og fokk.

For reindriftsuteverne er hoye broytekanter spesielt vanskelig & forsere med sneskuter og lass.
Dette er problematisk da man er avhengig av transport siden man ma fore reinen om vinteren.
Forsvaret har merket seg at det er et problemomrade ved tunnelen. Veien kan her blase igjen i
lopet av 2 til 4 timer. Forsvaret har lagt merke til at veien her er mye brukt av reindrifta. Med
tung lasta skutere seker man gjerne & unnga 840m tunell. Alternativet vil her vere 4 finne
avkjeringssteder med lite sno.

(2) Tilpassing/tilrettelegging
(del av Flerbruksplanens pkt. 5.2 og 5.3, jf. Avtale 2006, pkt. 7.1. omfatter bade vérflytting og
evt. kritiske situasjoner som krever spesielle tiltak).

Forsvaret skal i samsvar med avtalen av 2006 og flerbruksplanen ved behov stoppe, tilpasse
eller innstille sin virksomhet i omrédet Nergéardskaret-Fisklausvatnet i inntil tre uker ved

14



varflytting og ogsé ved spesielle behov 1 tilknytning til hestflytting. Reindrifta angir at man
som regel klarer man 4 fa stoppet aktivitet som pagar under samling av rein.

Vinteren innebarer marginale forhold for rein. Reinen trekker gjerne etter skuterspor, serlig
ved marginale beiteforhold. Reineierne angir at behovet for foring har tiltatt de senere arene.
Forsvaret angir at man har etablert foringsplasser (jfr. avtalens pkt. 7.2.3) og har satt opp
foringskontainere.

(3) Unnga rabber/ lavbeite ved barmarkskjaring
(del av Flerbruksplanens pkt. 5.4, jf. Avtale 2006, pkt. 7.2.4)

Her er det interessemotsetning mellom reindrifta og andre sivile interesser i det alternativet til
a kjore pd rabber ofte er & kjore i vate omrader, som gir meget synlige terrengskader.
Gasfjellet (innenfor gamle Blatind skytefelt), ligger vinkelrett pd framrykking Heia-
Akkaseter. Her manevrerer man med alle typer kjoretayer. P4 torre rabber setter man tydelige
spor. P4 den ene siden har man en avtale med reindrifta om & seke & unnga rabbevegetasjon,
pa den andre sida har grunneiere en forventning om det motsatte. Forsvaret angir at her
foreligger det et forventnings/realitetsgap. I praksis betyr dette punktet vil vere vanskelig &
oppfylle. Reindrifta angir spesielt at utenlandske militeere utmerker seg med & ha liten
forstaelse for & unnga rabber, og viser dermed lite hensyn.

(4) Stenging av veg med bom
(Flerbruksplanens pkt. 5.6, jf. Avtale 2006, pkt. 6.4)

Avtalen og flerbruksplanen klargjor at vegen skal vare stengt, med bom, for allmenn ferdsel,
mens rettighetshavere har nekkel for bruk til nyttekjering. Dette innebarer at det er mange
nekler 1 omlap.

Reindrifta angir at veien har vaert mye dpen om sommeren, men man ser ikke dette som noe
stort problem siden man normalt ikke har serlig med rein 1 Mauken distrikt om sommeren.
Forsvaret forklarer at det viktigste sett fra deres side er det sikkerhetsmessige ved skyting slik
at dpen vei nok skyldes omfattende sivil nyttebruk. Det kan se ut som det ogsa er 1 ferd med a
bli ekende sivil trafikk utover hesten. Reindrifta angir at dersom det blir ekende trafikk utover
hesten og 1 oktober/november kan dette bli et betydelig problem. Dette er derfor viktig at
bommen da faktisk holdes stengt da forstyrrelse kan f4 omfattende konsekvenser.

(5) Arlig flerbruksmate
(del av Flerbruksplanens pkt. 5.7, jf. Avtale 2006, pkt. 7.4.1)

Det skal avholdes flerbruksmete med gjensidige orienteringer og evalueringer mellom
Forsvaret, Forsvarsbygg og Reinbeitedistriktet hver vér etter avsluttet vintersesong. Forsvaret
skal ta initiativ til dette meotet. Forsvaret angir at slikt mete innkalles host og vér hvert ar og at
Forsvaret skriver forslag til referat som sirkuleres for kommentar for endelig referat skrives.
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Innkalling og referat sendes til leder for reinbeitedistriktet som ogsa er den som vanligvis
meter fra reindrifta.

(6) Orientering til nytt befal
(del av Flerbruksplanens pkt. 5.7, jf. Avtale 2006, pkt. 7.4.2)

Reinbeitedistriktet skal drlig gi orientering til nytt befal for & skape okt forstdelse for
reindriftens behov. Slike orienteringer gis ved halvarsmetene. Reindrifta angir at det er stort
behov for & forklare pa nytt til nye folk. Skytefeltadministrasjonen har pépekt at det er
mangelfull interesse for & gjennomfore dette fra reindriftas side.

(7) Info om gvelsesplaner og gvingsplanlegging
(del av Flerbruksplanens pkt. 5.7 jf. Avtale 2006, pkt. 7.4.3)

Forsvaret skal informere reinbeitedistriktet 1 forkant om evelsesplanen for sterre ovelser og
aktiviteter som involverer snoskuter og andre aktiviteter 1 sterre omfang. Slike orienteringer
gis ved hestmetet. Reindrifta angir at selv om Forsvarets stedlige ansvarlige utviser vilje til &
strekke seg 1 forhold til tilpasning til reindriftas behov, sa begrenses dette av at planlegging
med langt tidsperspektiv gjor at det er meget vanskelig & fa endra pa planer. I tillegg kommer
at omfattende gvingsprogrammer ogsa setter grenser.

(8) Samarbeidsretningslinjer
(del av Flerbruksplanens pkt. 5.8 jf. Avtale 2006, pkt. 7.5)

Forsvaret og Mauken reinbeitedistrikt skal i fellesskap utarbeide retningslinjer for praktisk
kontakt og samarbeid. Forsvaret angir retningslinjene foreligger og at de folges. Disse
forutsettes justert ved flerbruksmete etter evaluering. Reindrifta angir at sméevelser ofte kan
komme plutselig pd, men man innrgmmer at dette ogsa kan skyldes at reindrifta selv har
utfordringer med a holde seg selv informert.

4.3 Andre problemstillinger

I tillegg til de angitte parameterne kom det opp flere andre problemstillinger 1 intervjuene.
Noen av disse har vi ogsa plassert i sammenheng med problemstillinger berort i
dokumentasjonen.

Krysning av E6

Tidligere brukte reinen a trekke fritt over E6 ved Takvatn, og dette fungerte rimelig bra da
reinen i stor grad trakk over i samla flokk. Konsekvensutredningen hadde angitt at
«krysningspunktet over E6 bor tilpasses slik at det er mulig for reindriften a benytte denne
som drivlei» (Andersen et al. 2007:32). I ettertid kan det konstateres at man ikke har klart &
etablere «planfri kryssing» slik at reinen gér over den etablerte brua. Reineierne angir at det
som skjer nd er at reinen sprer seg mer langs en lengre strekning av veien og det er mer som
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blir igjen pad vestsida og trekker tilfeldig over med sterre trafikksikkerhetsmessige
utfordringer og tap av dyr som resultat. Dette er en alvorlig negativ konsekvens som ber
undersekes nermere. Om mulig ber det sekes dokumentert i form av tapsstatistikk og evt.
utredes om skilting eller andre tidsbegrensede tiltak vil kunne redusere problemet.

Endringer i militcert aktivitetsmonster og okte forstyrrelser

Over tid er det blitt omfattende endringer 1 det militeere aktivitetsmonsteret. Det er blitt en
langt mer omfattende bruk av lette kjoretoyer, omtalt som Forsvarets «lettkonsept». Det
innebarer at infanterister bruker kjoretoyer som sneskuter og ATV osv. Det kan vere et
opptil et tjuetalls sykler som kjerer i terrenget, de kan kjore etter rabber. Ved kjering i
terrenget gjor disse klart mindre enn bandvogner ville gjort. Viktigere er det likevel at for
reindrifta er det mye mer forstyrrende med lettere kjoretoyer. Det innebarer ogsa mer
bevegelse ogsé inn i feltet, i stedet for langs vei. @kt aktivitet betyr mindre beitero for reinen.
Dette er spesielt alvorlig i et vinterbeitedistrikt.

Det synes 4 vare flere faktorer som bidrar til dette. Mens det tidligere var lettere & operere
utafor feltet, overlever nd Forsvaret gkt politisk press for & holde seg innenfor feltet, unntatt
storovelser der man rekvirerer grunn. Avdelingene skal inn 1 feltet. Dette er midt i
kjerneomradet for reindrifta. Belastninga er storre enn for. Man gjennomferer hele ovelser pa
kompaniniva i feltet. Man opererer innenfor samme omrader som reindrifta. I praksis blir
dette for trangt. I tillegg har man 2 til 3 sterre ovelser i aret, inkludert NATO-gvelsen.
Stortingets beslutning inneberer at Forsvaret og reindrifta er «demt» til sameksistens. Ingen
av partene har noen definert forkjersrett.

Stridsvogner som skal til skytefeltet skal transporteres fra Bardufoss lufthavn og til Blatind
vest. Korteste vei vil vare kjoring via Olsborg og pa lokale veier til skytefeltet via Akkasater.
P& grunn av telerestriksjoner og grunneieres/siviles gnsker om redusert militaer trafikk, kjorer
man i stedet E6 til Takvatn og sammenbindingskorridoren gjennom skytefeltet, en omvei pa
omtrent fire mil. Foruten omfattende ekstrakostnader for Forsvaret betyr dette ogsa en okt
belastning pa reindrifta i form av stey og forstyrrelser.

5. Diskusjon

Etterprovingsprogrammet har fire hovedspersmal (se kapittel 1 Innledning). Her gir vi, pa
pa bakgrunn av litteraturgjennomgangen og de empiriske resultatene, svar pa disse
spersmalene for reindrifta.

1. Har padvirkningene for reindrifta  pavirkningene  gjennom  utbygging av
sammenbindingskorridoren har veert storre eller mindre i forhold til det som fremkommer av

temarapporter og utredninger?

De gjennomferte beiteundersokelsene og konsekvensutredningene er foretatt gjennom en
lengre tidsperiode der de nyere i betydelig grad bygger pa de eldre. Den siste
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konsekvensutredningen (Andersen et al., 2007) gér direkte pa sammenbindingskorridoren og
er i s& mate den viktigste. Det er spesielt to forhold knyttet til denne utredningen som framstér
som viktige; trasévalget for sammenbindingskorridoren (kommenteres under spersmaél 2) og
koplingen mot Myrefjellutbyggingen.

Utredningen péviser at sammenbindingskorridoren isolert sett vil utgjere en relativt begrenset
andel av den totale beitekapasiteten, samtidig som den paviser at sumeffektene av begge
inngrepene vil gi store til meget store negative konsekvenser for reindrifta. Som folge av
konkurs er Myrefjellutbyggingen per dato redusert framdriftsmessig. Dette er en faktor som
kan bidra til at & redusere de samlede forstyrrelsene reindrifta er utsatt for. P4 den annen side
synes ikke utredningen & g& dypt nok inn i de indirekte effektene av ekte forstyrrelser med
redusert beitero som folge. Reindriftssamene framhever at reinen har en tendens til & trekke
til ulendte omrader, hvor det ogsa er mer rovdyr, med gkte rovdyrtap som folge, og at dette er
blitt et tiltakende problem de siste arene. Okte rovdyrtap ber, i det minste i en viss
utstrekning, kunne dokumenteres ved hjelp av tapsstatistikk.

Videre bygger denne utredningen pa et nullalternativ som forutsetter at Forsvarets bruk vil
fortsette pd 2007-nivd. Dette er ogsd noe pafallende da utredningen innledningvis, med
henvisning til NOU 2004:27, postulerer gkt militer aktivitet. Det virker som utrederne ikke
har fatt med seg dette gjennom resten av utredningen. Nullalternativet synes derfor & vare
underestimert. Bade (1) Forsvarets «lettkonsept», (2) det sivile samfunnets forventninger om
konsentrasjon av gvingsaktiviteten til feltet og (3) den ekte bruken av feltet fra utenlandske
(NATO) styrker bidrar utvilsomt til ekt intensitet 1 bruken, men det synes ogsé & fore til et okt
bruksomfang. Totalt betyr dette forstyrrelser 1 et storre, og det synes ogsd a bli stadig
tiltakende, omfang i forhold til det som er forutsatt i rapporten. En vesentlig del av dette ma
kunne tilskrives at feltet ved hjelp av sammenbindingskorridoren er vesentlig oppgradert og
framstar som et klart mer attraktivt skyte- og evingsfelt enn tidligere.

Vi kan ikke se at det er tatt hoyde for disse aspektene 1 konsekvensutredningen (Andersen et
al., 2007). Vi anser at de okte forstyrrelsene dette medfeorer dels ma tilskrives en
undervurdering av nullalternativet (generell okning/endring i Forsvarets aktivitet) og dels som
en folge av et mer attraktivt skyte- og evingsfelt, dvs. at for reindrifta ma en vesentlig del av
de okte forstyrrelsene ansees som en folgeskade av sammenbindingskorridoren. I sum betyr
dette at pavirkningene reindrifta blir utsatt for som felge av sammenbindingskorridoren etter
hvert har blitt vesentlig hoyere enn det som kommer fram 1 temarapporter og utredninger.

2. Har tiltak for a redusere negative effekter for reindrifta veert tilstrekkelige?

Det viktigste tiltaket for & redusere negative effekter av sammenbindingskorridoren for reindrifta
synes & vere selve trasévalget. Det gvre alternativet ville pafert reindrifta vesentlig storre skade
enn det nedre alternativet som ble valgt. Vi oppfatter at for reindrifta var dette gjennomslag for
dette trasévalget en nadvendig betingelse for a kunne inngé en minnelig avtale med Forsvaret. Det
betyr likevel ikke at det var tilstrekkelig for & oppnd en omfattende reduksjon av de negative
effektene av inngrepet. Det grunnleggende problemet med dette skyte- og evingsfeltet er at det er
plassert 1 vinterbeiteomradet, den sesongen som i utgangspunktet er mest kritisk for all reindrift.
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At distriktet har store og gode sommerbeiter kan aldri kompensere for redusert beitekapasitet og
svekket beitero pd vinterbeitene. Okt aktivitet og forstyrrelse pa vinteren har medfert et tiltakende
okt omfang av tilleggsforing. Dette er en meget stor ekstrakostnad i forhold til normalsituasjonen
for det meste av reindrifta i Norge. Selv om vi forutsetter at foringskostnadene er kompensert for
ved de erstatningsavtalene som er inngatt, sa utfordrer det pa lengre sikt likevel grunnlaget for
berekraft i reindrifta. Det innebarer at reindriftsamene i Mauken frykter for framtida og sper seg
selv om omfanget av reindrifta ma reduseres pé lengre sikt.

Under avbetende tiltak har konsekvensutredningen (Andersen et al., 2007:32) framhevet tre tiltak;
(1) tilpasning, (2) tilrettelegging og (3) informasjon. Det forste punket omfatter bade veiforing for
sammenbindingskorridoren samt krysning av E6. Trasevalget er over kommentert som et
vesentlig positivt element, og veiferingen synes ogséd & vere vellykket. Ideen om & bruke
krysningsbrua over E6 har imidlertid ikke latt seg realisere. Krysninga av E6 skjer derfor
vesentlig mer tilfeldig og trafikkfarlig enn for, med okt antall pékjersler av rein i forhold til
tidligere. Dette er en alvorlig negativ konsekvens som ber undersgkes neermere. Om mulig ber
det sekes dokumentert i form av tapsstatistikk og evt. utredes om skilting eller andre
tidsbegrensede tiltak vil kunne redusere problemet.

Tilrettelegging omfatter bdde hovling av broytekanter 1 tilknytning av driveleier over
sammenbindingskorridoren og innstilling av evingsaktiviteter i forbindelse med flytting av rein.
Informasjon omfatter bdde evingsplaner og etablering av dirkete kontaktlinjer mellom Forsvaret
og reinbeitedistriktet. Mye av dette er ogsd avtalefestet og inngér i flerbruksplanen og ligger til
grunn for valg av evalueringsparametere. Sett under ett er det mye i disse tiltakene som fungerer
bra, skjont det pd noen punkter ikke er helt samstemmige oppfatninger mellom militeere og
reindriftssamer. Dette er et felt man stadig ber ha fokus pa, gjennom & lete etter
forbedringspunkter for de ulike aspektene av tilrettelegging og informasjon slik de er avtalefestet.
Det er likevel en nedvendig erkjennelse at her ma man alltid regne med nye utfordringer.

Ideelt sett forutsetter man at de to partene til en viss grad skal kunne drive gjensidig tilpasning, og
man kan si at begge parter er patvunget en ganske utfordrende sameksistens. Utfordringen er ikke
bare forskjellen i partenes storrelse og styrke, men at virksomhetene er av sa vidt ulik karakter.
Dette eksemplifiseres godt gjennom hvordan partene mé forholde seg til tid og rom. Forsvaret har
sine gvingsprogrammer som skal gjennomferes med et vist antall mannskaper 1 lopet av et ar.
Dette forutsetter en omfattende og detaljert planlegging, og gir ogsa en begrenset fleksibilitet i
giennomferingen. Reindrifta har en arssyklus som ma vere fleksibel bade i1 tid og rom ut fra
reinens reaksjoner og bevegelser i1 forhold til var, vind og stedlige beiteforhold. Jo sterre
intensitet i arealbruken blir, jo sterre blir utfordringer, for begge parter.

3. Bor det iverksettes avbotende og forebyggende tiltak i driftsfasen?

Foruten forbedringer innenfor tilrettelegging og informasjon vil det mest effektive tiltaket
Forsvaret kunne gjennomfore, ville vere 4 redusere aktivitetsnivaet i dette feltet. 1 praksis
ville det bety & flytte deler av bade skyte- og, kanskje serlig evingsaktiviteten til andre felter,
evt. ogsa 1 sterre grad ut pd rekvirert mark uten for Forsvarets egne felter. Et slikt tiltak vil
evt. ha omfattende implikasjoner. Det kan innebare endringer justeringer 1 forhold til avtalen
av 2006, og det kan ogsa bety 4 reise en diskusjon 1 forhold til sivile interesser utenfor feltet
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(evt. ogsa andre reinbeitedistrikter). Muligens er ikke tida moden for en slik diskusjon, men
fortsatt ekt militeer aktivitet i omfang og intensitet, vil kunne gjore det mer aktuelt. Det kan
vaere formalstjenlig & vaere proaktiv i forhold til et slikt vanskelig tema.

I tillegg er det som nevnt viktig at man stadig har et fokus pa & forbedre tilretteleggings- og
informasjonsrutiner.

4. Kan man overfore erfaringer fra dette prosjektet til fremtidige store utbyggingsprosjekter?

Vi tror den viktigste erfaringen man kan ta med seg er at. flerbruk mellom svert ulike
aktiviteter vil med nedvendighet begrense effektivitet eller intensitet i bruk, i det miste for alle
de bruksformélene som har det storste konfliktpotensialet.

6. Konklusjon

Mauken reinbeitedistrikt har hatt lang sameksistens med de to skyte- og evingsfeltene. Saken
med utvidelse av Blatind og etablering av sammenbindingskorridor mellom de to feltene har
veert sveert kontroversiell og satt pa spissen gjennom bade demonstrasjoner og rettsprosesser.
At reindrifta fikk gjennomslag for & legge sammenbindingskorridoren lavt i terrenget, er det
som ga grunnlag for & inngd en minnelig avtale med Forsvaret. Selv om det er utfordringer 1
forhold til tilpasning og kommunikasjon, er det omtrent hva man kan forvente med sambruk
av sé vidt ulike virksomheter som reindrift og skyte- og evingsfelter. Den storste utfordringen
for reindrifta nd og framover er Forsvarets totale aktivitetsniva i feltet.
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1. Innledning

Planlegging av en utvidelse av Blatind skytefelt og sammenbinding av skytefeltene 1 Mauken
og BIléatind har pagatt siden 1970-tallet. 1 1997 fattet Stortinget vedtak om & gi
Forsvarsdepartementet fullmakt til utvidelse av Blatind skytefelt og til a etablere en
sammenbindingskorridor med manegverakser mellom skytefeltene i Mauken og Blatind. I
etterkant fulgte flere ar med diverse utredninger, forhandlinger og planleggingsprosesser.
Forste del av arbeidet ble gjennomfert ved regulering av Akkasateromradet i 2000. Etter noen
ar med opphold i pavente av ei avklaring med reindriftsuteverne ble det i lapet av hasten 2006
klart for & fortsette. Forsvarsbygg kunngjorde i desember 2006 oppstart av reguleringsplan-
arbeidet for hele det sammenbundne Mauken-Blétind skyte- og evingsfelt. Samtidig ble et
reguleringsplanforslag fra 2000 som omhandlet den delen av maneveraksen som strekker seg
fra Akkasater til Skjeftvatn pé Blatind-siden av E6 gjenopptatt. Denne planen ble godkjent av
Malselv kommune i september 2007, og utbyggingen pabegynt i april 2008. Strekningen videre
fra E6 til SIBO («strid i bebygd omrade») i Mauken ble tatt inn i en regulerings-planprosess
som omhandler hele det sammenbundne Mauken-Blétind skyte- og evingsfelt. Denne planen
ble forste gang godkjent av Mélselv kommune i juni 2009, og Balsfjord kommune i oktober
2009. Utbyggingen av denne strekningen ble pabegynt hasten 2009.

Sammenbindingskorridoren mellom skytefeltene i Mauken og Blétind ble offisielt 4pnet hosten
2011. I ettertid er det gjennomfert garantioppfelginger av bygge-entreprisene, det er opprettet
et sivil-militeert samarbeidsrdd for hele det sammenbundne feltet, og i mai 2014 ble en
flerbruksplan ferdigstilt. Mauken-Blatind skyte- og evingsfelt med sammenbindingskorridoren
utgjor i dag omlag 200 km?. Feltet ligger i Malselv og Balsfjord kommuner, i tilknytning til
Skjold leir.

Som en avsluttende del av hele dette store prosjektet, har Forsvarsbygg iverksatt et sdkalt
«etterprovingsprogramy. Etterprevingsprogrammet er en oppfelging av den tilrddingen som
Forsvarsdepartementet ga Stortinget om «... nodvendige etterundersokelser ...» jfr. St. prp. nr.
85 (1995-1996) Om sammenbinding og utvidelse av Mauken og Bladtind skyte- og ovingsfelter
i Indre Troms. Etterprovingsprogrammet sekes gjennomfort i dialog med lokale og regionale
fagmyndigheter. Formalet med etterprovingsprogrammet er &:

1) evaluere hvorvidt pavirkningene gjennom utbygging av sammenbindingskorridoren
har veert storre eller mindre i forhold til det som fremkommer av temarapporter og
utredninger

2) skaffe en oversikt over hvilke tiltak som ble iverksatt for d redusere negative effekter
pd omgivelsene, og vurdere om dette var tilstrekkelig

3) identifisere hvorvidt det bor iverksettes avbatende og forebyggende tiltak i driftsfasen

4) gi nyttige erfaringer til fremtidige store utbyggingsprosjekter



1.1 Plan- og influensomradet

Tiltakets plan- og influensomradde sammenfaller med reguleringsplanomradet for
sammenbindingskorridoren mellom de to skyte- og evingsfeltene i Mauken og Blatind.
Reguleringsplanomradet strekker seg fra E6 like sor for Blétind skyte- og evingsfelt i nord,
langs ser-vestsiden av Takvatnet til nordgrensen av Mauken skyte- og evingsfelt. All militer
aktivitet skal i sammenbindingskorridoren forega innenfor reguleringsplanomradet, med
unntak av nar det rekvireres bruk av omradene rundt i forbindelse med storre gvelser.

Planomradet omfatter de omrader som ble utbygd, dvs. selve vegtraseen med tilhegrende
anlegg (tunnel, oppstillings-plasser, snu- og meteplasser). Planomradets utstrekning og
vegtraseen er i reguleringsplanen benevnt som SFv1. Influensomradet omfatter gvrige
omréder innenfor reguleringsplanomradet. Dette er omrader hvor det ikke skal bygges noe,
men hvor det vil foregd militer evingsvirksomhet. Dette omfatter blant annet kjoring og
manevrering med tyngre kjoretoyer 1 terrenget. I reguleringsplanen er deler av dette omradet
vernet mot kjoring i terrenget. I reguleringsplanen er slike omrader farget gronne og merket
SFK, SV1 -9 og SV1 -10 (se Figur 1). Figur 2 markerer det geografiske omrédet for
utvidelsen og sammenbindingen (omrade avgrenset av svart strek samt omrade mellom svart
strek og lilla strek like vest for Gasfjellet).

Figur 1: Reguleringsplankart for Mauken og Blatind skyte- og ovingsfelt etter utvidelsen og
sammenbindingen i 201 1.



Figur 2: Geografisk omrdde for utvidelsen av Bldtind og sammenbinding av Mauken og Bldtind
skyte- og ovingsfelt (avgrensning markert ved svart strek).

1.2 Oppdraget

I etterprevingsprogrammet er det lagt opp til at de tre deltemaene reindrift, landbruk og
friluftsliv og hytter skal planlegges og utferes av eksterne akterer. Denne rapporten gjelder
deltemaet landbruk i etterprovingsprogrammet.

Alle de tematiske etterundersekelsene skal ta utgangspunkt i det faglige grunnlaget som ble
fremskaffet under reguleringsplanprosessene og som innholdsmessig omfatter oppdragets
geografiske omrade. Det faglige grunnlaget bestar av temarapporter og utredninger utarbeidet 1
perioden fra 1989 til 2009, samt vedtatte reguleringsplaner fra hhv. 2007 og 2009/2010.
Etterproving er altsd ikke en konsekvensvurdering av tiltaket, men en vurdering av
treffsikkerheten i de konsekvensvurderinger som 14 til grunn for utbyggingsprosjektet.

Oppdraget bestér 1 hovedsak av tre delprosesser:

1. Litteraturstudie av aktuelle rapporter og utredninger for deltemaet landbruk, samt
gjeldende reguleringsplaner.

2. Utarbeidelse av forslag til et evalueringsskjema med opplisting av aktuelle
etterprovingsparametere for det aktuelle deltema, samt forslag til en metode (herunder
estimat for antall timer/kostnader) for hvordan dette skal gjennomferes i praksis.
Forsvarsbygg og aktuelle fagmyndigheter har 1 samrdd tatt stilling til de foreslétte
etterprovingsparametere for delprosess 3 ble iverksatt.



3. Gjennomfore etterproving 1 henhold til godkjent skjema og metode, og dokumentere
dette i en tematisk sluttrapport (denne rapporten).

Norut Tromse leverte pa grunnlag av invitasjon og i samarbeid med Norsk senter for
bygdeforskning og UiT Norges arktiske universitet, Institutt for sosiologi, statsvitenskap og
samfunnsplanlegging tilbud pd gjennomfering av den utlyste delen av etterprovingsprogrammet
pa deltemaene reindrift, landbruk og frilufisliv og hytter. 1 brev datert 10.04.2015 ble dette
konsortiet tildelt oppdraget etter konkurranse pa grunnlag av pris og kvalitet. Innenfor
konsortiet har Norsk senter for bygdeforskning hatt ansvar for deltemaet landbruk.

Gjennomferingen av programmet for de tre deltemaene har i samsvar med kontrakt blitt
gjennomfort i to faser. Delprosess 1 og 2 ble gjennomfert pad grunnlag av fastpris med
leveransefrist innen 8. juni og delprosess 3 etter naermere avtale og medgatt tid pa grunnlag av
timepris.

For deltema landbruk er det i tillegg til opplisting av fagrapporter som skal gjennomgas i
litteraturstudiet, anfort folgende om etterprevingen:

Landbruk

Forsvarsbygg legger til grunn at dette tema etterproves med bidrag fra eksterne fagmiljeer, hvor
disse i samrdd med Forsvarsbygg, regionale og kommunale landbruksmyndigheter kommer
frem til aktuelle/nedvendige etterprevingsparametere basert pé temarapportene/ utredningene.
Det ber i tillegg vurderes intervjuer med gardbrukere som er berert av utbyggingen.

2. Litteraturstudium

Forsvarets Bygningstjeneste (FBT) la i 1989 frem en plan for sammenbinding og arealutvidelse
av skyte- og evingsfeltene Mauken og Blatind i Mélselv og Balsfjord kommuner. Planen la opp
til tre nye vegtraseer pa til sammen ca. 63 km i hhv. nord-estlig, ser-estlig og nord-vestlig
retning med utspring fra Skardelva ser for Storhegda. Arealutvidelsene 1 tilknytning til disse
vegtraseene fordelte seg pé tre felt, i alt ca. 48 km?. Felt nr. 1 i nord-gst ligger ved Skredfjellet
i Balsfjord kommune. Feltene 2 og 3 ligger i Malselv kommune. Felt 2 omfatter selve
sammenbindingsarealet sor-gst for Blatindfeltet (korridoren). Felt 3 (ved Sollitind) omfatter en
utvidelse av Blatindfeltet mot ser og ser-vest.

Planen ble vurdert av landbruksnemndene i de to kommunene og av Fylkeslandbruksstyret i
Troms samme ar (Fylkeslandbrukskontoret i Troms, 1989). Landbruksnemnda i Balsfjord
kommune vedtok & ikke akseptere utvidelsen nord-est for Blatind-feltet fordi dette ville skade
sveert viktige jordbruksinteresser (skog og viktige beiteomréder for sau) og berere den viktige
jordbruksbygda Sagelvvassbygda. I sitt vedtak uttrykte landbruksnemnda 1 Malselv forstéelse
for behovet for sammenbinding av feltene, men kunne ikke uten videre godta den planlagte
utvidelsen innenfor sin kommune. Nemnda kunne ikke forsta at flerbruk ville veere mulig. I den
videre planleggingen krevde Mélselv kommune & bli trukket med for & redusere landbrukets
ulemper maksimalt. De krevde at eventuelle skader som folge av arealutvidelsen og ekt bruk
skulle bli erstattet fullt ut, herunder innlesningsplikt av bosetninger som ville fa alvorlige
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miljoulemper. De krevde ogsa at andre omréder i kommunen matte frigjores fra fremtidig
militeer bruk etter samarbeidsavtaler.

Saken ble s& behandlet i Fylkeslandbruksstyret. Dette krevde i sitt vedtak endringer i planene
for de foreslitte feltene 1 og 3. Sékalte A-omrader (gode omrader) i landbruksfaglig
sammenheng maétte som hovedregel holdes utenfor utvidelsen. En konstaterte at Felt 2
(korridoren) ville fa moderate konsekvenser for landbruket. Bl.a. 18 mesteparten av dette feltet
over den produktive skoggrensa. Mht. Felt 1 krevde styret at denne utvidelsen matte «begrenses
mest mulig» pga. beiteomrader for sau, samt geit og storfe, betydelige dyrkingsreserver og
betydelige mengder skog av hgy og middels bonitet. Styret krevde at utvidelsen i1 form av Felt
3 matte «begrenses». Argumentet for dette var at store deler av omrédet besto av verdifull
skogsmark, hovedsakelig bjerkeskog, samt noe beite.

Fem é&r seinere publiserte Norsk institutt for landbruksekonomisk forskning (NILF) p4 oppdrag
fra FBT en konsekvensutredning for landbruket av den planlagte utvidelsen (Knapskog og
Asheim, 1994). Utredningen forutsatte at landbruket ville bli pavirket av utvidelsen i hovedsak
gjennom tre forhold: (1) utvidelse av arealet for Forsvarets gvingsomréde, (2) byggingen av en
ny veg gjennom feltet, og (3) den militeere aktiviteten i feltet vil eke. Utredningen fant at beiting
og skogbruk ville vaere de to aktivitetene i landbruket som i hovedsak ville bli pavirket.
Virkningene for bygdeturisme ble behandlet i en enkel redegjorelse. Utredningen konkluderte
med at produksjonsinntektene i saueholdet for de sauene som beitet i Blatind beiteomréade ville
bli redusert med 12,5 %, mens de sauene som beitet 1 Mauken beiteomrade ikke ville bli
pavirket.

Norsk Institutt for Jord- og Skogkartlegging (NIJOS) takserte skogen etter
Fylkeslandbruksstyret sin behandling 1 1989 (Norsk Institutt for Jord- og Skogkartlegging,
1989). Etter dette reduserte Forsvaret arealkravet, slik at 1 1994 omfattet utvidelsen ca. 6700
daa produktiv skog med relativt liten andel 1 kategoriene «middels» og «heg» bonitet. Det totale
okonomiske tapet for landbruket pa lengre sikt som folge av utvidelsen ble beregnet til 0,5-1,0
millioner kroner arlig regnet i 1992-kroner (Knapskog og Asheim, 1994). Rapporten
konkluderte med at selv om inntektsbortfallet ville bli kompensert i et eventuelt fremtidig
skjonn og Forsvaret kunne frigi noe areal andre steder, ville landbruket som naring sté tilbake
med et redusert naringsgrunnlag. I rapporten ble det foreslitt noen muligheter til & begrense
ulempene for landbruket:

1. En gjennomfert miljepolitikk fra Forsvaret sin side med sikte pa4 minst mulig skade pa
naturen, samt opplegg for a reparere oppstatte skader etter evinger.

2. Avbetende tiltak organisert gjennom beitelag eller utmarkslag 1 omréddet, bl.a.
alternative beiter.

3. Klausuler for kjoring pé eller ved den planlagte nye vegen i gvingsomrédet.

4. Erstatning for ekonomisk tap i form av érlig leie kan vare bedre enn engangserstatning.

5. Atveglegges hayere i terrenget slik at landbruksinteresser i minst mulig grad blir berort.



Temarapport landbruk (Asplan Viak, 2007a) er en utredning av konsekvenser for landbruket i
en av de tre feltene for det utvidete omradet, sammenbindingskorridoren mellom Blatind og
Mauken. Tidligere saksutredninger (se ovenfor) konkluderte med at virkningene for landbruket
var minst i dette omradet. Utredningen fant at fem eiendommer ville bli berert av denne delen
av utvidelsen: fire landbrukseiendommer, samt Statskog som den klart sterste grunneieren 1
omradet. Det var ingen jordbruksdrift eller dyrka arealer innenfor feltet, men noe av omradet
ble regnet som godt beiteomrade, men det ble ikke sluppet beitedyr pd omradet. Planen ville
derfor ikke pavirke dagens drift, men kunne begrense mulighetene for fremtidig beiting. I
planomradet ville skogbruket bli lite pavirket. Det samme gjaldt elgjakt. Rapporten nevner to
aktuelle avbetende tiltak i omrddet: (1) klargjore vilkdr for hogst i planomradet, inkludert
flerbruk av veg til & gjelde hogstformal og (2) unnga forstyrrelser av daglig drift pa en av
gardene som ligger nart evings- og skytefeltet.

3. Materiale og metode

Vi hadde i1 utgangspunktet oppfattet anbudet litt videre enn hva oppdragsgiver hadde ment.
Serlig 1 tilknytning til landbruk og friluftsliv hadde vi sett for oss mer generelle
virkningsanalyser, men etter avklaringer med oppdragsgiver er vi innforstitt med at oppdraget
gér ut pa analyser av hvordan utviklingen har vert pd konkrete omrdder som har vart nevnt i
grunnlagsdokumentene. Gjennomgangen bygger pa Forsvarsbyggs og fagmyndighetenes
tiln@erming om at det med «... nodvendige etterundersokelser» menes konkrete forhold
tilknyttet selve utvidelsen av Blatind og sammenbindingskorridoren mellom Blétind og
Mauken som skal etterpreves. Noen av punktene vil bli belyst med faktaopplysninger fra
relevante temarapporter og faginstanser. Hovedmetode for evrig har vert systematiske
intervjuer med akterer som forventes a ha blitt berort av tiltaket, i dette tilfellet grunneiere og
rettighetshavere 1 den aktuelle utvidelsen av skyte- og evingsfeltet.

I regi av Forsvarsbygg ble det gjennomfoert et mote med samarbeidsradet i feltet i Takelvdalen
Grendehus 1 Méalselv 31. august 2015. Dette ble kombinert med felles befaring i1 det utvidete
omrédet (vegen fra Akkaseter i vest til Mauken i ost) 1. september 2015. Under motet ble det
gjennomfort samtaler med fagmyndighet (landbrukskontoret i hhv. Malselv og Balsfjord).
Befaringen dagen etter ga anledning til & gjennomfere samtaler pd temaet landbruk med
representanter for feltadministrasjonen. I alt ga dette innspill til nermere spesifisering og
avgrensning av problemet og forslag pa aktuelle informanter for intervju.

Basert pd de landbruksfaglige temarapportene (Knapskog og Asheim, 1994; Asplan Viak, 2007;
Fylkeslandbrukskontoret i Troms, 1989; Norsk Institutt for Jord- og Skogkartlegging, 1989),
reguleringsplanene for feltutvidelsen (Forsvarsbygg, 2007, 2010), flerbruksplanen
Forsvarsbygg, 2014, samt ytterligere spesifiseringer 1 dialog med oppdragsgiver, fremsto beite
og skogbruk som de to sidene ved landbruket som potensielt ville bli pavirket av feltutvidelsen.
Fra Forsvarets side var det trukket frem tre hovedarsaker til slike pavirkninger: utvidet areal (til
ovelser m.m.), ny veg mellom gvingsfeltene og gjennom Blatind (serlige og servestlige del) og
okt aktivitet (som folge av utvidelsen, inkludert ny veg). I forkant av reguleringsplanene (2007
og 2010) inngikk Forsvaret avtaler og erstatning med grunneiere som ville bli berert. Tilfeller



der slike avtaler er blitt inngétt skal betraktes som at nedvendige avbetende tiltak er blitt innfort
og skal i utgangspunktet ikke etterproves. P4 den annen side skal etterprevingsprogrammet
kunne dokumentere i hvilken grad Forsvarsbygg har lyktes med a begrense negative virkninger
av feltutvidelsen nevnt i1 reguleringsplanene og eventuelt foresld tiltak til forbedringer i
driftsfasen. Ut fra dette har felgende underseokelser blitt gjort mht. landbruk i det berorte
omrédet:

1. Gjennomgang og tolkning av hovedinnholdet 1 avtalene mellom Forsvaret og berorte
grunneiere, inkludert rettigheter, plikter og tiltak.

2. Gjennomgang og tolkning av aktuelle offentlige planer (reguleringsplaner og
flerbruksplan) for & identifisere forventede mulige negative virkninger for landbruk og
foreslatte mater a avbete disse pa.

3. Intervju med bender og grunneiere i eller ner sammenbindingskorridoren eller
utvidelsen, analyse av intervjuene og sammenstilling av resultatene.

4. Gjennomfgrt evaluering

4.1 Avtaler mellom Forsvaret og bergrte grunneiere og rettighetshavere

I forbindelse med utvidelsen inngikk Forsvaret ved Forsvarsbygg som nevnt avtaler med
bererte grunneiere og rettighetshavere. Avtalene ble inngétt 1 forkant av reguleringsplanene
(se nedenfor). Det er to typer avtaler. Den forste er en grunnleggende avtale som regulerer
partenes rettigheter og plikter og definerer Forsvarets bruk av omrédet og forebygging av
skade og opprydding (Forsvarsbygg, 2004a). Den andre avtalen bygger pa den ferste og
spesifiserer tilfeller der Forsvaret har gitt erstatning (Forsvarsbygg, 2004b). Mer spesifikt star
det 1 den forste typen avtale at Staten v/Forsvaret med virkning fra et aktuelt tidspunkt
erverver stedsvarige bruksrettigheter til det aktuelle omradet beskrevet i oversiktskart vedlagt
avtalen. Grunnen forblir grunneiers eiendom. Avtalen beskriver forutsetningene for Forsvarets
og grunneiere/rettighetshavere sin bruk av omradet. Forsvaret gis rett til alle typer
mangvrering (ovelser) og annen utdanningsvirksomhet uten bruk av skarp ammunisjon 1
omrddet. Forsvaret gis rett til rydding og uttynning av skog ved evelser. Med henvisning til
bl.a. Blatindskjennet av 1981 er trevirket grunneiers eller rettighetshavers eiendom. Videre gir
avtalen Forsvaret rett til bygging og bruk av veg (inkl. vedlikehold) 1 henhold til vedtatt
reguleringsplan. Forsvaret gis rett til & viderefore vegrett til grunneiere og rettighetshavere
innenfor gvingsfeltet. Allmenn ferdsel skal begrenses ved etablering av bommer.
Grunneiere/rettighetshavere kan uteve radighet over eiendommen s langt det ikke er til
hinder for Forsvarets utgvelse av ervervede rettigheter. Grunneiere og beiterettighetshavere
innenfor gvingsfeltet gis rett til & benytte vegen for nyttetrafikk. Mht. elgjakt skal denne
uteves innenfor fastsatt jakttid. Forsvaret skal begrense oving i felt i definerte omrader under
jakta. Mht. samling og sanking av sau skal det ved behov foretas lokale tilpasninger nar det
gjelder ovelser. Avtalen sier ogsa at det skal etableres et samarbeidsorgan der valgte
representanter for grunneiere og rettighetshavere skal delta. I en egen paragraf defineres arlig
omfang av Forsvarets bruk, bl.a. antall av ulike typer gvelser og at vegtraseene skal kunne
holdes dpen hele dret. En egen paragraf statuerer at Forsvaret 1 sterst mulig grad skal sgke a
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unngd skade pa grunn og vegetasjon og reparere skader og rydde etter gvelser. Forsvaret har
ansvaret for sikring av vannforsyning etter n@rmere avtale med den enkelte berorte. Til sist
sier avtalen at sparsmélet om erstatning er behandlet i sarskilt avtale.

Avtalen om erstatning bygger pa Vederlagsloven av 6. april 1984 og setter opp prinsipper for
erstatning, bl.a. at Forsvaret for bruk av grunnen skal betale til grunneiere og rettighetshavere
for gkonomiske tap grunnet beitetap, tapt jaktutbytte, nerferingsulemper og anleggsskader.
Slike tap er erstattet gjennom engangsoppgjoer. I tillegg skal eventuelle «lopende» skader pa
husdyr, avling, bygninger m.m. erstattes etter vanlige erstatningsrettslige prinsipper. Avtalen
beskriver prinsipper for hvordan erstatninger skal beregnes. For beitetap og beiteulempe sier
avtalen mer spesifikt at to geitebruk er tilkjent erstatning gjennom serskilte avtaler. Videre er
spesifisert erstatninger til seks konkrete sauebruk og generelle kriterier for erstatning for
beitetap for ungdyr av storfe.

4.2 Landbruket i vedtatte offentlige planer

De ulike delene av utvidelsen har blitt regulert i to omganger. Reguleringsplanen av september
2007 (Forsvarsbygg, 2007) gjelder maneveraksen (vegtraseen) fra Skjeftvatn ved E6 og
vestover til Akkaseteromradet. Reguleringsplanen av 2010 (Forsvarsbygg, 2010) gjelder resten
av utvidelsesomrédet, fra E6 til Mauken i serest. Siktemélet med hele reguleringsplanarbeidet
var & komme frem til en flerbruksplan for hele skyte- og evingsfeltet som kunne sikre Forsvarets
bruk, samtidig som andre interesser ble innpasset (s. 7 i planen av 2007). Flerbruksplan for
Mauken-Blatind skyte- og gvingsfelt ble vedtatt i mai 2014 (Forsvarsbygg, 2014).

Omréadet mot vest (jfr. reguleringsplanen av 2007) omfatter i hovedsak et veganlegg med
nedvendig areal pa hver side («korridor»). Deler av arealet (i vest, ved Akkaseter/Sollitind) er
pa statsgrunn. Omradet videre @stover mot E6 er pa privat grunn. Det star i planen at Forsvaret
har sikret nedvendige rettigheter (se avsnitt om avtaler ovenfor). Valgte representanter for
grunneiere og enkelte berorte grunneiere fikk anledning til & fremkomme med synspunkter
under planprosessen. Naturforhold i omradet ble vurdert av Statskog og Ressursdata A/S. Ett
av kriteriene for valg av vegtrase var tilpasninger mht. jordbruk og skogbruk. Standarden pa
vegen skulle tilsvare skogsbilveg klasse 2. Plassering og utforming av avkjeringer fra vegen
ble foretatt i samrad med grunneiere. Mht. konsekvenser for landbruk star felgende i planen
(pkt. 3.5 s. 11): «Ut over de forhold som er nevnt i St prp nr 85 (1995-96) er det s langt det har
veert mulig, gjort tilpasninger av traseen ved de gjennomferte befaringer hvor grunneierne og
herredsskogmestrene 1 de bererte kommuner har deltatt. Forsvarsbygg er av den oppfatning at
traseen nd er godt tilpasset landbruksmessige forhold.» Omrddet er saledes regulert som
gvingsomrdde med tilherende anlegg for Forsvaret med bestemmelser om tilpassing mellom
brukerinteresser, bl.a. at: «Nar Forsvarets virksombhet tillater det, kan reguleringsomradet eller
deler av dette, etter Forsvarets nermere anvisninger, nyttes av grunneierne ...» (pkt. 4.5.2. s.
12).

Reguleringsplanen for utvidelsen est for E6 (2010) har et eget avsnitt om landbruk (6.3 s. 29-
30). Det konstateres at planomradet bererer fem landbrukseiendommer, 4 private, samt
Statskog, hvorav sistnevnte er den desidert storste. Planomrédet er en del av et storre omrade
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som regnes for godt beiteomrade. Det var ikke dyrka arealer 1 planomridet og ingen gardsbruk
i drift i 2010. En konkluderte med at planen ikke ville f& konsekvenser for dagens drift. I
planomréadet finnes skogsmark av middels bonitet og skog klassifisert som «annen skogy. I
planen blir det lagt opp til at skogsdrift skal kunne finne sted i planomradet. Som mulige
konfliktpunkt ble trukket frem a) konflikt med drivverdige private skogarealer, b) forstyrrelse
av daglig drift pa Vassmo (1,5 km nord-est for korridoren), c) arealbeslag, og d) reduksjon av
arealenes potensial som blant annet beitemark og arena for utmarksbasert reiseliv.

Flerbruksplanen (2014) gjelder hele feltet, ikke bare det utvidete omradet. Planen omtaler
landbruk 1 et eget kapittel (Kap. 4: «Grunneiere og andre rettighetshavere»). Her papekes det
at: «Flerbruksordninger for landbruksvirksomhet 1 feltet folger av de leieavtaler, rettslige
skjonn og minnelige avtaler om bruksrett som er inngatt.» (s. 10). Mht. beitebruk sies det (pkt.
4.2) at det 1 Blatind kan drives beitebruk med sau og ungfe innenfor gjeldende rettigheter. Ved
behov foretas tilpassinger mellom Forsvarets @velser og tilsyn med eller sanking av beitedyr.
Nér det gjelder skogbruk (pkt. 4.3) tilsier flerbruksplanen at skogsdrift i feltet kan forega pé
vanlig mate, med de muligheter og begrensninger som ligger i Blatindskjennet av 1981. I
hovedsak betyr dette at driften skal koordineres med skytefelt-forvaltningen. Elgjakt kan uteves
1 hele det utvidete omradet av feltet.

4.3 Intervju med utvalgte bgnder og grunneiere

I perioden 16. september til 14. oktober 2015 ble det gjennomfert intervjuer med bender
(grunneiere/ rettighetshavere) som har eiendommer, rettigheter og /eller produksjon i eller naert
inntil feltutvidelsen, se oversikt 1 Tabell 1. Informantene nr. 1-6 befinner seg i den vestlige
delen av utvidelsen (jfr. reguleringsplanen av 2007). Informantene nr. 7 og 8 er lokalisert i eller
inntil den ostlige delen av utvidelsen (jfr. reguleringsplanen av 2010). Fire av
bendene/grunneierne (3 1 den vestlige delen og 1 i den ostlige) hadde inngatt avtale med
Forsvaret om erstatning. Intervjuene ble gjennomfort telefonisk og varte i 20-30 minutter.
Intervjuene ble gjort pa basis av en intervjuguide utarbeidet pa bakgrunn av
etterpravingsparametere identifisert sammen med oppdragsgiver. Det ble tatt notater underveis
1intervjuet. Disse ble renskrevet umiddelbart etter intervjuet og strukturert ut fra intervjuguiden.
Aktuelle informanter ble identifisert og kartlagt pd temamete arrangert av Forsvarsbygg i
Takelvdalen Grendehus 31.8.2015 hvor representanter for grunneiere og lokal fagmyndighet
(Mélselv og Balsfjord kommuner) deltok. En del av de deltakende grunneierne var aktuelle som
informanter og ble senere telefonintervjuet. I intervjuene ble det spurt om ytterligere aktuelle
informanter. Ogsd landbrukskontoret 1 Malselv (den mest bererte kommunen) ble kontaktet
angdende ytterligere informanter. Var vurdering er at vi har identifisert og intervjuet flertallet
av de berorte grunneiere og rettighetshavere 1 det aktuelle omradet og dekket de to aktuelle
deltemaene (parameterne) beitebruk og skogbruk. Rapporten ble 6. november sendt til alle dtte
informanter med mulighet for tilbakemelding innen 16. november. To informanter ga
tilbakemelding. Den ene (informant nr. 7) hadde ingen innvendinger til innholdet i rapporten.
Den andre (informant nr. 3) ba om at to faktaopplysninger i Tabell 1 (se nedenfor) ble korrigert.
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Tabell 1 gir en oversikt over informantenes respons pa aktuelle parametere. Intervjuene viser
at utvidelsen jevnt over har hatt fa negative konsekvenser for bendene/ grunneierne. Negative
konsekvenser av betydning er i hovedsak knyttet til Blatind-delen av utvidelsen og vegen, bl.a.
en bonde som matte slutte med geitemelkproduksjon. Dette bruket fikk imidlertid avtale om
erstatning for tapet dette medferte. Tre ovrige av informantene har ogsd inngatt
erstatningsavtaler med Forsvaret pga. redusert beiterett og/eller konsekvenser av gkt militer
aktivitet som folge av utvidelsen. To av informantene etterlyser forbedringer mht. avbetende
tiltak 1 det utvidete feltet. Disse gjelder tilstrekkelige gjerder og ferister langs den nye vegen
slik at sauer ikke kommer pé avveie og at sau- og geitenaringa ma vare bedre representert i
samarbeidsradet. En annen informant ensker bedre samarbeid i det daglige med Forsvaret («mer
dialog og mindre diktat») og etterlyser et nytt skjonn som kan gjelde for hele skyte- og
ovingsfeltet inkludert utvidelsen. Ellers er det flere informanter som papeker at de har god
dialog med Forsvaret og at Forsvaret er flinke til & reparere skader og serge for oppgjer, samt
at samarbeidsradet fungerer godt.
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Tabell 1: Tema landbruk - oversikt over intervjuede informanter og deres vurderinger av virkninger og behov for tiltak

Infor- Lokalisering Inngatt avtale? Type produksjon Opplevelse av virkninger (+/- eller ingen (0)) Vurdering og evt. behov for tiltak
mant nr.
Redusert Ny veg @kt militeer aktivitet | Total-
areal vurdering
1 v/Akkaseter Ja. Kompensert Sau (230 vinterfora). 0 «Kunne - sau pa - NB! Mest knyttet til | Store En av de som er mest berert, men mye knyttet til
ulemper pga. vegen og beitet dobbelt | avveie det opprinnelige feltet. det oppr. feltet.
okt aktivitet. Skog. sa mange sau Nevner behov for tiltak:
i omradet.» 1. Etablere og vedlikeholde gjerder og ferister
langs den nye vegen
2. Handheve «stille uke»
3. Sau- og geitenaringa ma vere representert i
samarbeidsradet
2 v/Akkaseter Ja. Kompensert varig Melkeproduksjon (ku) | - men + skogbruk og | - Middels Bedre samarbeid i det daglige med Forsvaret —
ulempe for avstaelse kompensert beiting mer dialog, mindre diktat.
av beiterett Onsker nytt skjenn for hele feltet inkl. utvidelsen
3 Takelvdalen Ja. Matte avslutte Tidligere geitebonde, - men 0 - Aktiviteten rundt Middels
melkeproduksjonen nd pensjonist. kompensert Gasfjellet har okt
pga. forventninger om Skog (vedhogst) ganske mye
okte driftsulemper,
forstyrrelser og
beitetap.
4 v/Akkaseter Nei Skogbruk, men ikke i 0 +/- - tung trafikk ved Stor (men
utvidelsen innkjeringen til knyttet til det
Akkaseter. Mye mer opprinnelige
skyting enn feltet)
Blatindskjennet
tilsier.
5 v/Akkaseter Nei. «Mulig utleier har | Leier beiterett av en 0 + transport + Positivt med Ubetydelig
(vest for feltet) inngétt avtale.» grunneier som sluttet - sau pa personell i omradet.
med sau (beite mellom avveie Observerer og gir
Akkaseter og beskjed.
Gasfjellet)
6 Takelvdalen Nei Geitemelk 0 0 0 Ubetydelig
7 st for Nei, men god hjelp til Storfe 0 0 0 men merker noe okt | Sma
Takvatnet a sette opp gjerder Beite- og slatterett i aktivitet og mer stoy
rundt beiteomradet for | Mauken, men usikkert
noen ar siden.Forvaret | om dette ligger i
flinke med oppgjer utvidelsen.
etter skogskader. Litt skogbruk
8 Mauken Ja. Erstatning for Skogbruk, jakt, - men + 0 Sma (pga. Fé problemer mht. skogsdrift.
(korridoren st utleie av grunn og friluftsliv. Jakt mest kompensert tilgjengelighet erstatningen) Omfanget av avvik ubetydelig.
for E6) kompensasjon for gkt. | pévirket. - elgjakt Samarbeidsradet fungerer godt.

Mil. aktivitet

Problemer som oppstér loses gjennom god dialog
med Forsvaret.
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5. Diskusjon

Etterprevingsprogrammet har fire hovedspersméil (se kapittel 1 Innledning). Her gir vi, pa
bakgrunn av litteraturgjennomgangen og de empiriske resultatene, svar pd disse spersmélene
for landbrukets del.

1. Har pavirkningene for landbruket gjennom utbygging av sammenbindingskorridoren veert
storre eller mindre i forhold til det som fremkommer av temarapporter og utredninger?
Forsvaret hadde pa 1980-tallet planer om en atskillig sterre utvidelse 1 omrddene Mauken og
Blatind enn det som til slutt ble resultatet. Opprinnelig ble det fremlagt planer om et regionfelt
pa ca. 450 km2 (Knapskog og Asheim, 1994), mens hele feltet i dag inkludert utvidelsen er om
lag 200 km2. Gjennom utredninger og saksbehandling hos kommunale (Malselv og Balsfjord)
og regional landbruksmyndighet (Fylkeslandbruksstyret i Troms) i 1989, reduserte Forsvaret
omfanget av den planlagte utvidelsen. For landbruket var dette viktig fordi den planlagte
utvidelsen 1 nordestlig retning (ca. 20m2 ved Skredfjellet i Balsfjord kommune) med tilherende
nye vegforinger ble tatt ut av planene. En slik utvidelse ville ha pavirket landbruket negativt 1
stor grad. Bl.a. er det et svart viktig beiteomrade for sau i omradet og betydelige arealer med
dyrka mark ved og i omrddet. Utvidelsen ville ogsa ha omfattet 8 km2 med produktiv skog og
begrenset mulighetene for rasjonelt skogbruk i dette omradet. Balsfjord kommune aksepterte
ikke denne planlagte utvidelsen (vedtak i 1989). Nar det gjelder de to utvidelsene mot hhv. ser-
ost og vest (1 Mélselv kommune) var landsbruksetaten i kommunen kritisk til planene, men
kunne akseptere en utvidelse pé betingelse av at landbruksmyndighetene ble trukket med i den
videre planleggingen. Kommunen uttrykte skepsis til mulighetene for flerbruk i omradet og
mente ulempene for skogbruket av en ny veg ville bli sterre enn fordelene. Den gkte militere
aktiviteten ville begrense omradets verdi som utmarksbeite. Séledes var kommunen bekymret
for belastningen pa grunneierne og at verdien av eiendommene ville bli redusert, serlig i
Takelvdalen. Kommunen kunne g& med pa en utvidelse under forutsetning av at landbrukets
ulemper ble redusert maksimalt og at eventuelle skader og ulemper ut over dette skulle bli
erstattet. Fylkeslandbruksstyret var ogsa bekymret for utvidelsen mot nord-est, ensket at
grensene mot seor for den ser-vestlige utvidelsen ble trukket lenger opp (mot nord 1
Takelvdalen). Styret var minst bekymret for utvidelsen mot ser-gst. Saledes var planene for
utvidelsen og konsekvensene for landbruket redusert nér Stortinget fattet sitt vedtak 1 1997.

Hvis en sd ser pd vurderingen av konsekvenser i reguleringsplanene som ble fremmet for
utvidelsen (Forsvarsbygg, 2007, 2010) kan en si at disse var ganske realistiske, 1 hvert fall ikke
for sma. Planen for den vestlige utvidelsen (2007) sier lite om mulige konsekvenser. Imidlertid
ble det lagt vekt pé a trekke landbruksmyndigheter og grunneiere inn i planprosessen, noe som
ser ut til & ha redusert eventuelle negative virkninger for landbruket. Bl.a. har det medvirket til
en akseptabel vegforing sett fra landbrukets side. Det som ikke nevnes som mulige
konsekvenser er praktiske problemer (etablere og vedlikeholde gjerder og ferister langs den nye
vegen). Slike problemer er det imidlertid mulig & lose 1 ettertid, mens en uheldig vegforing ville
ha vert umulig & rette opp. Nér det gjelder den ostlige utvidelsen ble det konkludert med at
utvidelsen ikke ville fa konsekvenser for «dagens landbruksdrift». Dette harmonerer ogsa med
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konklusjonene i1 temarapporten fra Asplan Viak i 2007. Det var ingen aktive bruk i omradet.
Beitebruk og skogbruk skulle kunne drives noenlunde som for. Av de fire konfliktpunktene
som ble trukket frem er det vel bare det siste (arealenes potensial som arena for utmarksbasert
reiseliv) som har «slétt til». Vare intervjuer med grunneiere og rettighetshavere i omradet viser
at de ovrige tre punktene (konflikt med drivverdige private skogeiere, forstyrrelse av daglig
drift pa Vassmo og arealbeslag) i liten grad har vist seg & vare et problem. Saledes kan en si at
en overvurderte de negative konsekvensene noe.

Hvis en tar hele prosessen med planer for utvidelse av feltet siden 1980-tallet i betraktning, kan
en si at pavirkningene for landbruket har blitt mindre enn opprinnelig antatt. At det har blitt slik
skyldes planprosessen med involvering av bererte parter og myndigheter, samt dialog med
utbygger.

2. Har tiltak for a redusere negativer effekter for landbruket veert tilstrekkelige?

Selv om planprosessen over tid reduserte pavirkningen for landbruket, gjenstér det likevel noen
ulemper. Mer spesifikt har vi funnet at de negative effektene for landbruket av den aktuelle
utvidelsen gjelder beitebruk og skogbruk. Tiltak som er satt i verk for & redusere negative
effekter er dels formelle tiltak (avtaler, erstatninger, samarbeidsrddet) og dels uformelle tiltak
(dialog mellom feltadministrasjonen og den enkelte grunneier/rettighetshaver). En god del av
ulempene har blitt avbetet gjennom erstatningsavtaler. P4 den annen side skal avtaler som er
inngatt pa lovlig vis formelt betraktes som at all skade er erstattet. Det som «gjenstir» av
negative effekter av feltutvidelsen er av mer praktisk karakter. Et par av bendene peker pa
problemer med mangelfull gjerding og ferister langs/pa vegen. Dette er en negativ effekt som
det burde vaere mulig & avbete gjennom dialog og med relativt begrensede ressurser. S& ma det
for fullstendighetens skyld understrekes at flere av grunneierne trekker fram den nye vegen som
en positiv effekt av feltutvidelsen.

3. Bor det iverksettes avbatende og forebyggende tiltak i drifisfasen?

«Legpende» praktiske problemer for grunneiere pd grunn av feltutvidelsen ber primaert
forebygges, sekundert avbetes. Slike problemer synes & vaere ganske begrensede, men ille nok
for de grunneiere/rettighetshavere som er berert. Gjennom undersekelsen har en av vare
informanter nevnt ett problem, sau pa avveie pga. den nye vegen. Problemet hevdes & ha
sammenheng med manglende ferister og gjerder. Omfanget av problemet ber avklares i en
dialog mellom grunneier/rettighetshaver og Forsvaret og eventuelle mangler avbetes.

4. Erfaringer til fremtidige store utbyggingsprosjekter?
God dialog og informasjon gjennom hele prosessen fra planlegging til gjennomfering av
tiltaket. Bruke god tid. Vere fleksibel og kreativ mht. & finne lgsninger og gjere tilpasninger.

6. Konklusjon

Forsvarets forste forslag til utvidelse av Mauken og Blatind skyte- og evingsfelt i 1989 innebar
betydelig konsekvenser for landbruksareal og landbruksdrift, s@rlig i nordest (i Balsfjord
kommune). P4 bakgrunn av konkrete innsigelser fra regional landbruksmyndighet (pd den tiden
Fylkeslandbruksstyret i Troms) og utredninger om landbruket i det aktuelle omrédet pa 1990-
tallet, innebar forslaget som ble lagt frem for Stortinget gjennom St. prp. nr. 85 (1995-96)

16



atskillig mindre konsekvenser for landbruket. De negative konsekvenser for grunneiere og
rettighetshavere som fortsatt var til stede synes i stor grad & vare kartlagt i en dialog mellom
Forsvaret, bendene og landbruksmyndighetene pa 2000-tallet i forkant av reguleringsplanene
for utvidelsen og avbetet gjennom avtaler om erstatning mellom Forsvaret og den enkelte
berorte grunneier.

12014 ble flerbruksplan vedtatt og et samarbeidsrad for brukere i feltet etablert. Gjenstdende
ulemper for landbruket i 2015 synes & vere sma. I den ostlige delen av utvidelsen rapporterer
grunneierne og rettighetshaverne om ubetydelige ulemper. I den grad det dukker opp ulemper
loses disse 1 god dialog med Forsvaret. Gjenstdende ulemper synes & vare noe storre i den
vestlige delen av utvidelsen, men ogsé her lgses mange av de problemene som dukker opp 1
dialog med Forsvaret. Et par av grunneierne opplever at dialogen 1 det daglige med skytefelt-
forvaltningen kan vare noe «ovenfra-og-ned» og ensker seg en mer likeverdig dialog. En
grunneier etterlyser bedre vedlikehold av gjerder og ferister langs vegen slik at ikke beitedyr
kommer pa avveie. Han ensker ogsa at sau- og geitebendene ma bli bedre representert i
samarbeidsradet. En grunneier ensker seg et nytt skjonn som omfatter hele skyte- og
ovingsfeltet, inkludert utvidelsen.
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1. Bakgrunn

Planlegging av en utvidelse av Blatind skytefelt og sammenbinding av skytefeltene i Mauken
og Blatind har pagatt siden tidlig pa 1980-tallet. I 1997 fattet Stortinget vedtak om a gi
Forsvarsdepartementet fullmakt til utvidelse av Blatind skytefelt og til & etablere en
sammenbindingskorridor med manegverakser mellom skytefeltene i Mauken og Blatind. I
etterkant fulgte flere ar med diverse utredninger, forhandlinger og planleggingsprosesser.
Forste del av arbeidet ble gjennomfert ved regulering av Akkaseteromréadet i 2000. Etter noen
ar med opphold i pavente av ei avklaring med reindriftsuteverne ble det i lapet av hasten 2006
klart for & fortsette. Forsvarsbygg kunngjorde i desember 2006 oppstart av reguleringsplan-
arbeidet for hele det sammenbundne Mauken-Blétind skyte- og evingsfelt. Samtidig ble et
reguleringsplanforslag fra 2000 som omhandlet den delen av maneveraksen som strekker seg
fra Akkaseter til Skjeftvatn pa Blatind-siden av E6 gjenopptatt. Denne planen ble godkjent av
Malselv kommune i september 2007, og utbyggingen pabegynt i april 2008. Strekningen videre
fra E6 til SIBO («strid 1 bebygd omréde») 1 Mauken ble tatt inn 1 en regulerings-planprosess
som omhandler hele det sammenbundne Mauken-Blétind skyte- og evingsfelt. Denne planen
ble forste gang godkjent av Malselv kommune i juni 2009, og Balsfjord kommune i oktober
2009. Utbyggingen av denne strekningen ble pabegynt hasten 2009.

Sammenbindingskorridoren mellom skytefeltene i Mauken og Blétind ble offisielt 4pnet hosten
2011. I ettertid er det gjennomfert garantioppfelginger av bygge-entreprisene, det er opprettet
et sivil-militeert samarbeidsrdd for hele det sammenbundne feltet, og i mai 2014 ble en
flerbruksplan ferdigstilt. Mauken-Blatind skyte- og evingsfelt med sammenbindingskorridoren
utgjor i dag omlag 200 km?. Feltet ligger i Malselv og Balsfjord kommuner, i tilknytning til
Skjold leir.

Som en avsluttende del av hele dette store prosjektet, har Forsvarsbygg iverksatt et sakalt
«etterpravingsprogramy. Etterprevingsprogrammet er en oppfelging av den tilrddingen som
Forsvarsdepartementet ga Stortinget om «..nodvendige etterundersokelser...» jfr. St. prp. nr.
85 (1995-1996) Om sammenbinding og utvidelse av Mauken og Bldtind skyte- og ovingsfelter
i Indre Troms. Etterprovingsprogrammet sokes gjennomfort i dialog med lokale og regionale
fagmyndigheter. Formélet med etterpravingsprogrammet er &:

1) evaluere hvorvidt pavirkningene gjennom utbygging av sammenbindingskorridoren har
veert storre eller mindre i forhold til det som fremkommer av temarapporter og utredninger

2) skaffe en oversikt over hvilke tiltak som ble iverksatt for a redusere negative effekter pd
omgivelsene, og vurdere om dette var tilstrekkelig

3) identifisere hvorvidt det bor iverksettes avbotende og forebyggende tiltak i driftsfasen
4) gi nyttige erfaringer til fremtidige store utbyggingsprosjekter

I etterprovingsprogrammet er det lagt opp til at de tre deltemaene reindrift, landbruk og
friluftsliv og hytter skal planlegges og utferes av eksterne akterer. De tematiske
etterundersokelsene skal ta utgangspunkt i1 det faglige grunnlaget som ble fremskaffet under
reguleringsplanprosessene, og som innholdsmessig omfatter oppdragets geografiske omréde.



Det faglige grunnlaget bestar av temarapporter og utredninger utarbeidet 1 perioden fra 1989 til
2009, samt vedtatte reguleringsplaner fra henholdsvis 2007 og 2009/2010. Etterproving er altsa
ikke en konsekvensvurdering av tiltaket, men en vurdering av treffsikkerheten i de
konsekvensvurderinger som 14 til grunn for utbyggingsprosjektet.

Oppdraget har bestatt av tre delprosesser: 1) Litteraturstudie av aktuelle temarapporter og
utredninger, samt gjeldende reguleringsplaner. 2) Utarbeidelse aktuelle etterprevingspara-
metere, samt forslag til en metode (herunder estimat for antall timer/kostnader) for hvordan
dette skal gjennomfores i1 praksis. 3. Gjennomfoere etterproving i henhold til omforent opplegg
som dokumenteres i sluttrapport.

Norut Tromse leverte pa grunnlag av invitasjon og i samarbeid med Norsk senter for
bygdeforskning og UiT Norges arktiske universitet, Institutt for sosiologi, statsvitenskap og
samfunnsplanlegging tilbud pa gjennomfering av den utlyste delen av etterprovingspro-
grammet, altsé for reindrift, landbruk og friluftsliv og hytter. I brev datert 10.04.2015 ble dette
konsortiet tildelt oppdraget.

Gjennomferingen av programmet for disse tre temaene skal i1 samsvar med kontrakt
gjennomfores i to deler. Delprosess 1 og 2 ble gjennomfort i en felles rapportering. For hvert av
temaene er det i tillegg til opplisting av fagrapporter som skulle gjennomgas i litteraturstudiet,
anfort felgende om etterprevingen hva angar friluftsliv og hytter:

«Forsvarsbygg legger til grunn at dette tema etterproves med bidrag fra eksterne fagmiljeer, hvor disse i
samrdd med Forsvarsbygg og regionale og kommunale friluftsenheter kommer frem til
aktuelle/nedvendige etterprovingsparametere basert pd temarapportene/utredningene. Pavirkning pa
frilufts- og hytteliv kan for eksempel kartlegges gjennom en sperre-undersekelse blant de som ofte
oppholder seg i omrédet, eller ved & utfordre medlemmene av samarbeidsradet i egne arbeidsmeter og
befaringer.» (Riseth, Forbord og Viken 2015)

Denne rapporten er sluttrapporten for prosjektet, tema friluftsliv og hytter.

1.1 Plan- og influensomradet

Tiltakets plan- og influensomrdde sammenfaller med reguleringsplanomradet for
sammenbindingskorridoren mellom de to skyte- og evingsfeltene i Mauken og Blétind.
Reguleringsplanomradet strekker seg fra E6 like sor for Blétind skyte- og evingsfelt i nord,
langs ser-vestsiden av Takvatnet til nordgrensen av Mauken skyte- og evingsfelt. All militer
aktivitet skal 1 sammenbindingskorridoren foregé innenfor reguleringsplanomradet, med unntak
av nér det rekvireres bruk av omrédene rundt i forbindelse med storre gvelser.

Planomradet omfatter de omrader som ble utbygd, dvs. selve vegtraseen med tilherende anlegg
(tunnel, oppstillings-plasser, snu- og mateplasser). Planomradets utstrekning og vegtraseen er i
reguleringsplanen benevnt som SFvl. Influensomrddet omfatter evrige omrider innenfor
reguleringsplanomrddet. Dette er omrider hvor det ikke skal bygges noe, men hvor det vil
foregd militeer evingsvirksomhet. Dette omfatter blant annet kjoring og manevrering med
tyngre kjoretoyer i terrenget. I reguleringsplanen er deler av dette omradet vernet mot kjering i
terrenget. I reguleringsplanen er slike omrader farget gronne og merket SFK, SV1 -9 og SV1 -
10 (se Figur 1). Figur 2 markerer det geografiske omradet for utvidelsen og sammenbindingen
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(omrade avgrenset av svart strek samt omrade mellom svart strek og lilla strek like vest for
Gasfjellet).

Figur 1: Reguleringsplankart for Mauken og Bldtind skyte- og ovingsfelt etter utvidelsen og
sammenbindingen i 2011.

Figur 2: Geografisk omrade for utvidelsen av Blatind og sammenbinding av Mauken og Bldtind
skyte- og ovingsfelt (avgrensning markert ved svart strek).



2. Litteratur og parametre

Det var forventet en hel del av negative virkninger av veiutlesningen, slik de foreliggende
konsekvensutredningene s det. I utgangspunktet heter det at veien skal vaere stengt for allmenn
ferdsel (Flerbruksplan Mauken-Blétind 2014), med unntak for grunneiere og rettighetshavere.
Samtidig gir det fram at tradisjonelt friluftsliv er bade tillatt og ensket inne i skyte- og
ovingsfeltene. I arbeidet med temaet friluftsliv og hytter, har vi forst og fremst tatt utgangspunkt
1 to rapporter, Asplan Viaks utredning fra 2007, og den sakalte @komod-rapporten fra 1990
(Melby, Fjellstad og Mikkelsen 1990). Begge tar opp konsekvensene av sammenbindings-
korridoren og -veien mellom Mauken og Blatind for friluftsliv og hytter. Asplan-Viak-
rapporten angir ulike typer konsekvenser som forventes, mens @komod-rapporten ogsa angir
forventede konsekvenser i ulike geografiske omrader. Oppdraget blir da a sjekke ut i hvilken
grad disse antatte konsekvensene har inntruffet. Dette er gjort gjennom befaring, men ogsa
gjennom & snakke med grunneiere og andre involverte parter, tilsvarende slik man apenbart har
gjort det da den nevnte rapporten ble laget.

Parametre

Asplan-Viak-rapporten (2007b) angir felgende konsekvenstyper, som ogsé har vart brukt som
grunnlag for denne analysen:

- Nedbygging av verdifulle friluftslivsomrader

- Fragmentering av friluftslivsomrader

- Visuell forstyrrelse

- Stoy

- Barrierevirkning

- Tilrettelegging

- Fare for forurensning av vann og grunn.

I Okomod-rapporten fra 1990 er angitt en omradeinndeling som ogsa har vert bruk i denne
analysen:

-Mauken-gst

-Nergardskaret-sor

-Takvatnet

-Blatind-ser

-Akkasater

-Fisklausvatna

-Storfjellvatnet

De to sistnevnte er ikke aktuelle, fordi nedslagsfeltene er blitt lagt om. Av samme grunn er de
ovrige omradene berort 1 varierende grad.



3. Materialer og metode

I utgangspunktet oppfattet vi arbeidet litt videre enn hva oppdragsgiver hadde ment. Vi hadde
sett for oss mer generelle virkningsanalyser, men etter avklaringer med oppdragsgiver har vi
veert innforstitt med arbeidet skulle bestd i 4 studere konkrete forhold tilknyttet selve utvidelsen
av Blatind og sammenbindings-korridoren mellom Blatind og Mauken. Noen av punktene vil
bli belyst med faktaopplysninger fra relevante instanser, mens metoden for gvrig har veert
intervjuer med mennesker som i sin utevelse eller forvaltning av friluftsliv og hyttebruk i
omradet er direkte eller indirekte er berort av tiltaket.

Det ble gjennomfort et mate med samarbeidsrédet pa 31.8.2015. Dette ble kombinert med felles
befaring 1.9. 2015. Dette inngér i vurderingsgrunnlaget, men analysen er i hovedsak basert pé
intervjuer med impliserte parter; grunneiere, hytteeiere, og folk som er involvert i friluftslivet
som arbeidsfelt, verv eller interessefelt. Det har vert foretatt atte individuelle intervjuer, og to
fokusgruppeintervjuer, et med fem deltakere, et med seks. I alt har vi intervjuet 19 personer.
Disse ble i hovedsak rekruttert gjennom samtaler med representanter for samarbeidsradet. Blant
de vi har intervjuet, er ansatte i kommuneadministrasjonene i bade Malselv og Balsfjord, repre-
sentanter for Midt-Troms Friluftsradd, Takvatn Grunneierlag, og hytteeiere ved Takvatnet. Det
ble utarbeidet en enkel intervjuguide, som dannet utgangspunkt for intervjuene. I tillegg har vi
har hatt kortere samtaler med noen enkeltpersoner, og deltatt pd et mote 1 samarbeidsradet for
skytefeltene (31.8.2015) og vert pa befaring. I materialet som danner grunnlaget for arbeidet
inngar dessuten en rekke rapporter, inklusiv konsekvens-utredninger, reguleringsplaner og
Forsvarets flerbruksplaner.

4. Gjennomfgrte evalueringer

4.1 Friluftsliv i Mauken/Blatind-omradet

Balsfjord og Malselv er store kommuner som rommer kyst- og havomréder, fjell, vidde,
skogsomrader, elver og vann, som alle er viktige naturelementer for friluftslivet i fylket.
Omradet er attraktivt for fritidseiendommer med Tromse 1-2 timers kjeretur unna. Bare rundt
Takvatnet er det omlag 220 hytter per 2015. Friluftslivet er naturlig nok svart variert. Folgende
aktivitetsomrader er blitt nevnt i vare intervjuer:

e Hostingsaktiviteter som jakt, fiske og berplukking. Omradene 1 og rundt
sammenbindingskorridoren rommer gode elgvald og er ellers kjent som jaktomrader for
storfugl.

e Turgding i mange varianter. [ den forbindelse er bdde omréddene inn mot Maukentinden,
og 1 inn mot Blatind-massivet mye brukt.

e Skiaktivitetene er omfattende, béde i tradisjonelle og mer moderne former.
og rommer bade toppturer, skiloyper, paskeskiutfart, og ski-kiting. Ogsé toppskigiingen
tangerer de to nevnte toppene.



e Moderne former for friluftsliv; scooterkjering, paragliding, kiting, terreng- og fat-bike-
sykling er blitt nevnt. Alle disse formene for aktiviteter er i vekst, og bringer nye
brukergrupper ut i naturen. De aktuelle omradene er egnet for mange slike aktiviteter.

Det er viktig & presisere at friluftsmennesker ikke er en enhetlig kategori. Nordmenn er kjent
for sitt friluftsliv og for kulturen knyttet til det, men holdningene til natur, til naturinngrep, og
verdiene en tillegger naturattributter og mulige aktiviteter varierer mye. Derfor vil ikke vér
undersokelse og var rapportering dekke alle interesser, holdninger og verdisyn like godt. Det
blir et slags snitt som ikke alle kjenner seg like godt igjen 1, men vi vil ogsa tilstrebe a fa fram

noe av spennvidden i vurderingene. Det ber ogsd nevnes at ndr folk stort sett ikke skiller mellom
Forsvaret og Forsvarsbygg, og at nar ros og ris gis omtales det som Forsvaret enten det gjelder
den ene eller annen etat.

Det vi presenterer er forst og fremst vare informanters vurderinger. Noen vil alltid kunne mene
at det de sier ikke stemmer med «realiteteney, eller at dette ikke er gjengs syn. Men hva som er
rett og galt er en fortolkningssak, og uttalelser som sirkulerer (og som vi formidler) lever sitt

Effekter Kommentar Vare resultater
1 | Nedbygging av verdifulle | Sammenbindingskorridoren Dette synes ikke & vere tilfelle. Ingen har nevnt
friluftslivsomrader planlegges i et omrade som er | nedbygging av verdifulle friluftslivsomrader. Snarere
viktig som friluftslivsomrade er det omvendt. Tilgjengeligheten har gkt, og antall
serlig for hyttefolk. brukere oker.

En indirekte effekt som nevnes er at omrddet brukes
mindre enn en kanskje kunne forvente, fordi det
hersker usikkerhet omkring hva som er lov, og at
korridoren og veien oppleves som utvidelse av
skytefeltene. Disse har en viss avskrekkingseffekt antas

det.
Tiltaket kan bidra til en Ikke serlig endret av sammenbindingskorridoren, slik
ytterligere fragmentering av vare informanter opplever det. Men mengden veier
omradet. Veier og liknende synes 4 ha okt, og de kan til tider representere barrierer

Fragmentering av

friluftslivsomrader kan oppfattes som barrierer og | for friluftslivet.

bidra til fragmentering.
Barrierevirkningen er ogsa
framtredende (se under)

Dette blir papekt av flere som en reell verdiforringelse

Tiltaket vil gi visuell av omradet. Men det sies ogsa at det avhenger av

3 | Visuell forstyrrelse

forstyrrelse stasted, og derfor oppleves svart forskjellig.
Ingen av informantene opplever forverring i sa méte.
Stoy Tiltaket vil medfore Stayen fra sammenbindings-vgien har v?ert minimal s&
4 staybelastning langt. Det nevnes at det var mmd?e elg i
Nergardsskaret i perioden med veiarbeid, men at den na
synes vere tilbake.
Sammenbindingskorridoren Ingen nevner dette som et problem for friluftslivet.
5 | Barrierevirkning vil fungere som en barriere i

strandsonen til Takvatnet.

Generelt sett blir det papekt at informasjonen om hva
6 | Tilrettelegging Avhengig av Forsvarets tiltak | som er lov og ikke lov virker uklar, blant annet fordi
signalene ikke er entydige.

Dette nevnes av grunneierne. Det har veert slike
tilfeller. Men det har vaert gjort mélinger som viser

. Tiltaket vil kunne medfore minimale virkninger.
Fare for forurensning av . 4 o .
7 fare for forurensning av vann Det nevnes og et tilfelle av avrenning inn pé en
vann og grunn 0g grunn. eiendom. Det har ikke veert registrert virkninger pa

fiskebestander. Men dette er ett av de omradene hvor
man frykter konsekvenser.

Tabell 1: Ulike typer forutsatte og reelt opplevde konsekvenser



eget liv som oppfatninger, synspunkter og meninger. Nér det gjelder hvordan en korridor og en
vei gjennom et naturomrade oppleves, er det ingen som har mer rett enn andre.

4.2 Ulike typer konsekvenser for friluftslivet

Ut fra ulike konsekvensutredninger var det forventet en hel del negative virkninger for
friluftsliv og hyttefolk, av sammenbindingskorridoren og veiutlgsningen. Generelt sett synes
det ikke som disse antakelsene eller beregningene har slatt til. Informantenes opplevelser av
virkningene er oppsummert i tabell 1.Virkningene oppleves som smé, selv om inngrepet er
relativt stort, slik de fleste informantene ser det. Men det finnes dem som ser det annerledes.
Serlig gjelder det de som ferdes 1 Sollitind-omradet. Der har gkt aktivitet fort til store endringer.
Fra Sollitind ser man ned pa skytefeltene; det ser mer ut som en «slagmark enn en villmarky,
ble det sagt. Det blir ogsa antydet at tilflyttere gjerne synes det er verre enn folk som er fra
Malselv. De innfedte er vant til at det er slik, og har gjerne venner og slekt som arbeider 1
Forsvaret. Men altsa, det generelle inntrykket blant folk er av en vei som ligger fint i terrenget,
og som er anlagt sa skdnsomt som det kan gjores (se bilder).

Veien ligger fint i terrenget. Noen papekte at rekkverkene skjemmet (Foto: Ole Magnus Rapp)

En av virkningene som er blitt papekt av flere informanter, er slik en formulerte det, «en mental
omkoding» i opplevelsen av og synet pa omradet. For sammenbindingskorridoren og -veien,
radet det forestillinger om et villmarksomrdde, og deler av omrddet blir karakterisert som
naturperler. Slik forestillinger har man ikke lengre. Med en massiv vei, og trafikk av de tyngste
kjeretoy som finnes, blir bildet av omrédet et helt annet. «Med alle veiene og sporene pa kryss
og tvers, ser det mer ut som et byomrade», ble det ogsé sagt. Forst og fremst er det ikke selve
korridoren og veien, men de indirekte konsekvensene som folge av storre aktiviteter, det siktes
til. Noen mener ogsa at det er flere utlendinger i evelsesfeltene enn for, og at kunnskapen om
og respekten for norsk natur er mindre blant disse. Denne vurderingen ble gjort av folk som bor
i nerheten, men er et image som trolig ogsé eksisterer blant folk som bor andre steder. For
eksempel deler hytteeiere fra Tromse denne bekymringen (se nedenfor). Sa store naturinngrep
som korridoren og veien, har konsekvenser bdde for den konkrete bruken, og skader omridets
image 1 markedet, noe som har ekonomiske implikasjoner. Og hvorvidt dette er noe man tar tak
i vites ikke. A rette pa imageskadene er et ansvar som ber ivaretas av de som forvalter omradet,
bade Forsvaret, kommunene og reiselivsnaringen.

10



Det starste problemet som vi har avdekket, og som vi har plassert inn under «tilrettelegging» 1
tabellen over, er informasjonen. Den er ikke sarlig klar, og det gis litt ulike signaler. Slik det
var 1 august 2015 var det et hovedskilt, plassert ved bommene, som sier «Kontakt skytefelt-
administrasjonen for videre ferdsel». Dette mé tolkes som at man kan ferdes videre, men det er
uklart med hva, til fots, per sykkel, eller med bil. Og nar bommen fysisk er &pen, gjelder skiltet
ogsa da? Dette far man formodentlig greie pa dersom man ringer et nummer som er gitt pa et
underskilt. Underskiltet gjelder Mauken/Blétind skyte- og evingsfelt, og slik det er utformet
gjelder det formelt sett ikke sammenbindingskorridoren og veien. Det presiseres i1 alle
dokumenter og kart at dette er to ganske forskjellige kategorier. Eller er det en feiltolkning?
Telefonen som er oppgitt sies a skulle veere dogndpen, men folks erfaringer er at det er vanskelig
a komme gjennom, men vare informanter sier og at de har fatt god service nir de har nadd
igijennom. Sommeren 2015 var det ogsa en elektronisk tavle ved siden av skiltene som hadde
kart over omradet. Kartet skulle veere dynamisk og vise hvor i omrddet man til enhver tid har
aktiviteter gadende. Tavla virket imidlertid ikke, kartet vi observerte var fra en annen dag.
Forsvaret opplyser at de har hatt tekniske problemer med tjenesten, og at den forelopig er gitt
opp. Altsa, gode informasjonsintensjoner synes ikke fullt ut & bli oppfylt.

Néar man forvalter et natur- og friluftslivsomrade pa sterrelse med det som her er i fokus, og
lager en 27 kilometer lang vei gjennom det, betinger dette at man har et forvaltnings- og
informasjonsregime, dersom allemannsretten ikke skal gjelde. Derfor ha man utarbeid en
Flerbruksplan for Mauken-Blatind (2014), en plan som vil kunne revideres og imetekomme
mangler og uklarheter.

Veien er godt skiltet. Skilter per 23.oktober (Foto: Ole Magnus Rapp)

4.3 Konsekvenser for hytteeierne

Et av omrddene hvor sammenbindingskorridoren og -veien har hatt en del negative
konsekvenser, er for hytteeierne og for eiendomsbesittere som kunne tenke seg & bygge hytter.
Vi har forst og fremst snakket med hytteeiere og grunneiere rundt Takvatnet. Mens de for knapt
merket skytefeltene, har man né fatt trafikk mellom dem. Okte aktiviteter var tross alt et av
malene for veien. Den okte trafikken betyr at flere mennesker ferdes i omradet. Omrédet er
dermed blitt mindre attraktivt, sies det. Trafikken blir ikke opplevd som stor og sjenerende, men
man frykter at den kan bli det. I det daglige er det er lite stoy, men en del stov fra veien. Det
nevnes ogsa at snekantene kan vaere vanskelig 4 forsere pé ski. Her er det tilsynelatende behov
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for bedre avbatingstiltak. Det er ogsa ting som tyder péd at omrddets idyll falmer. @velser har
kommet narmere, sier de, selv om de ikke har noen konkrete eksempler pa episoder som har
veert ubehagelige. Folk har begynt & 14se derene pa hyttene fordi de foler seg utrygge, med den
okte mengden av fremmede mennesker.

Hytteeierne antar at verdien pa hyttene deres har sunket, og at de ikke er like lett omsettelige
som tidligere, pa grunn av korridoren og veien. En side ved dette er at omradet inntil korridoren
er blitt definert en staysone — kategori radt, hevder informantene. Forsvarsbygg opplyser at det
formelle vedtaket om dette ikke er tatt, men at det «etter hvert vil komme en formell tillatelse
til utslipp av stoy, med tilherende stoysoner». Flere informanter nevnte dette som en hindring
for nye hytteprosjekter. En av informantene har barn som ville bygge hytter, men far ikke lov,
andre har hatt hytteutviklingsprosjekter som har blitt stoppet. Det har ogsa vert rettsaker om
dette som grunneierne har tapt. Hyttefeltutvikling som nearingsutvikling for kommunene
Balsfjord og Malselv synes ogsé & vaere blokkert i omradene inn til skyte- og evingsfeltene. Om
man hadde fitt bygge uten dette stoysonevedtaket, vites selvsagt ikke. Flere papeker at
omrddene inn mot skyte- og evingsfeltene er sakalte LNFR-omrader, altsa i plansammenheng
forbeholdt primarnaringsaktiviteter. Det er mye rein 1 fjellene bak, og reindrift har blokkert
mange hytteplaner. Men der hvor hyttebygging har vart mest aktuelt er det lite rein, hevdes det
1 dette tilfellet.

Alt 1 alt er vurderingen nar det gjelder hytteeiernes friluftsliv at det er fi og sma negative
virkninger av veien. Det er ogsa noen fordeler knyttet til veien. Man kan kjere til tunnelen (men
ikke gjennom da den vanligvis er stengt med en port), og man kommer dermed narmere
barplukkingsomrader, sies det. Veien brukes ogsa i noen grad for spaserturer, og langs
Takvannet kan den tidvis anvendes som skiloype — veien blir ikke alltid broytet.
Strandomradene er heller ikke blitt forringet, slik hytteeierne ser det. Ett prosjekt — 1 et omradet
som heter Furunes — fikk man gjort om pa Forsvarets planer, slik at det ble bevart som
friluftsomrade. Intervjuene ga ogsa noen eksempler pé andre fordeler med veiprosjektet. Noen
hytteeiere hadde fatt billigere stremtilknytning fordi de koplet seg pa stremnettet som ble laget
for tunnelen. Et eksempel pa avbetende tiltak, er ogsa at Forsvaret har anlagt et brennhus etter
at hyttefolket har hatt problemer med vanntilferselen. Men «det var litt halvgjort», ble det
hevdet. Vanntilfersel er noe som ogsé opptar lokalbefolkningen, og vi har fatt eksempler bade
pa at problemer har lost seg og at problemer har blitt skapt, og pd pastatt arroganse fra
Forsvarsbygg. Imidlertid, alt 1 alt er inntrykket at dialogen med Forsvaret er god og at deres
representanter er lydhere nér man tar opp saker, i alle fall hva angér friluftslivsforhold.

Skytefeltene er godt merket, men noen synes ikke & la seg skremme (foto: Ole Magus Rapp).
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4.4 Konsekvenser for ulike omrader langs sammenbindingskorridoren og -veien
Oppsummeringen av de ulike typer konsekvenser hadde samme geografiske detaljeringsgrad
som @komod-rapport 1990: 2. Denne rapporten beskriver omradet som syv geografiske
delomrader, og peker pa opplevelsespotensiale og forventede konsekvenser. Det er altsé
antydet hva slags konsekvenser utviklingen av skytefeltene og sammenbindinger ville kunne
ha. Oppdraget vart har vart a sjekke ut 1 hvilken grad disse antatte konsekvensene har
inntruffet. De prioriterte geografiske omradene i vér analyse er basert pad den nevnte
rapporten og dialog med Forsvarsbygg. De framgar av tabell 2. Ikke alle er like mye berort
avsammenbindingskorridoren og -veien, og vi har tatt bort to omrader som ikke lenger er
berort etter at planene ble revidert og traseen lagt om.

(liten verdi)

konsekvenser

Verdi for | Konsekvenser i | Vare resultater
friluftsliv | felge 1990-
rapporten
Mauken-ost 2% Smé negative Synes ikke & ha skapt nye barrierer, eller andre
(middels konsekvenser vesentlige problemer for friluftslivet.
verdi)
Nergadrdskaret-sor 2(3)* Store negative Ingen saerlige negative konsekvenser er registrert,
konsekvenser men elgforekomsten gikk ned under veibyggingen.
N tilbake.
Takvatnet 3* Meget store Traseen endret 1 2006. Sma konsekvenser for
negative friluftslivet av korridoren og veien.
konsekvenser
Bldtind-sor 2(3)* Store negative Kun deler av dette delomradet (noe i ser) er berert av
konsekvenser utvidelsen og sammenbindingskorridoren. Dette er
imidlertid et omrdde hvor den militeere aktiviteten
synes a ha gkt mye som folge av sammenbindings-
korridoren, noe som ogsé er registrert av friluftsfolk
og deres representanter. Naturtilstanden 1 omradet
mellom Sollitind og Batindan karakteriseres som
grusomt. Det oppleves ogsé som et problem at det
kjores med tanks i skilaypene. Man retter ikke opp
etter seg uten etter forespersel. Store negative
konsekvenser
Akkascetra 1(2)* Sma negative Deler av dette delomradet (mest i sor) er berort.

Omradet har fétt gkt belastning, men forst og fremst
ved at det kjores i naturen, og at det er spor
«overalty.

Generell konkusjon

Store negative
konsekvenser

Sma og fa negative konsekvenser. Trolig er den
viktigste konskevensen at aktivitetene i skytefeltene
synes 4 ha gkt (slik planlagt). Vurderingen er ogsa
avhengig av hvilke holdninger og forventninger man
har til natur og naturinngrep. «Purister» vil oppleve
inngrepene som store. De fleste i Balsfjord og
Malselv er vant til Forsvarets narveer, og har tilpasset
seg det. Dessuten papeker flere at tilkomsten til
naturomrader er blitt forbedret.

Tabell 2: Konsekvensvurderinger og konsekvenser i ulike geografiske omrdader

Tabell 2 viser at det stort sett for nesten alle omrédene er store diskrepanser mellom antatte virkninger
og de faktiske virkningene, slik de oppleves av impliserte parter. For de fleste omradene oppleves

virkningene som sma. Unntaket er Blatind-ser, og serlig omradet mellom Olsborg og Sollitind, hvor det
altsa ser ut som en «slagmarky, slik noen ser det. Det er aktive friluftslivsfolk som er mest negative. Fra

det hold hevdes det ogséd at hele omradet langs korridoren og veien er blitt mer utrivelig som

friluftslivsomrade, der er spor, store steiner ), og «veier over alt». De hevder & bruke omradet pa tross
av sammenbindingskorridoren, i kontrast til andre bruker-grupper som ser noen fordeler med veien for




sin friluftslivsutevelse. Kanskje illustrerer disse ulike fortellingene at vurderingene béde er subjektive,
normative og interessebaserte. Men det er reelle reaksjoner, det er slik disse menneskene opplever det.
Og altsa, de hyppigste brukerne er mest negative til korridoren og veien. Kanskje ikke & undres over,
men likevel et tankekors.

| et skytefelt vil det veere bade veier og spor etter kjgring i terrenget (Foto: Ole Magnus Rapp)

Konklusjonen er altsd at konsekvensutredningene stort sett bommet 1 sine antakelser.
Virkningene er mindre enn forutsett. Dette er vért generelle inntrykk, men det er noe som ser
det helt annerledes; iherdige friluftsmennesker. Men for dem er det forst og fremst de indirekte
virkningene, altsd at sterre aktiviteter, som antas 4 vare en folge av at sammenbindings-
korridoren og —veien er etablert, og som setter spor i terrenget i langt sterre grad enn det man
var vant med tidligere. Vi kan imidlertid ikke se bort fra at arsaken til det betydelige avviket
mellom konsekvensutredningene og vére funn, er at utredningene bidro til at konsekvensene
ble mindre alvorlige. Serlig kan det gjelde @komod-rapporten fra 1990. Den inngikk i
beslutningsgrunnlaget for revideringen av planene; skytefeltene ble noe redusert og traseen for
korridoren og veien lagt om. Begge deler var til friluftslivets fordel.

4.5 Et uforlgst potensiale

Sammenbindingskorridoren og -veien har trolig fort til en viss ekning i bruken av omradet for
friluftslivsformél. Forsvarsbygg presiserer at formalet med reguleringen forst og fremst er
skyte- og eving for Forsvaret, men ikke med ekskluderende virkning for friluftsliv. Likevel
«inviterer» veien til en del aktiviteter. For eksempel er det en del som bruker veien til sykling,
til trening for hundekjoring, og 1 forbindelse med jakt. Slik informasjons- og
forvaltningsregimet er i dag, synes det imidlertid & bidra til en viss reservasjon blant potensielle
brukere. Er det farlig & ga i omradet, risikerer man 4 stote pa «blindgjengere», er det lovlig eller
ulovlig & benytte seg av veien, for eksempel til sykling? Kan man kjere sneskuter i omradet
som alt har en omfattende motorisert ferdsel? Det er enskelig med bedre og mer informasjon
om slike forhold.

Flerbruksplan for Mauken-Blatind (2014), gir fa feringer for friluftslivet, og er litt uklar. Det
star at man ensker et tradisjonelt friluftsliv innenfor skylte- og evingsfeltene. Betyr det at man
ikke ensker hundekjoring, terrengsykling og kiting? Det stir ogsa at man vil bistd i & finne og
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merke egnede turstier. Men dette synes ikke vare gjort. Folk synes a enske slike anvisninger.
Det er ogséd noe uklart om og hvordan veien kan brukes. Ett sted star det at veien er stengt, et
annet sted at den «normalt er stengt», men det ogsé star at enkelte veier vil kunne vaere dpne 1
helgene (Flerbruksplan Mauken-Blétind, 2014, s. 9). Et annet sted star det at sivil ferdsel skjer
pa eget ansvar (ibid.; s. 8). Et annet sted star det at sivil ferdsel skjer pa eget ansvar (ibid.; s. 8).
Kanksje or det gjores noen presiseringer i Flerbruksplanen. En representant fra Forsvarsbygg
synes flerbruksplanen er presis nok i dette henseende, men at dette riktignok forutsetter at
leserne kan finne ut hvor «Mauken», «SIBO» og «Bane 1» er. Slik Flerbruksplanen er
formulert, gir den rom for en viss fleksibilitet, og slik praksis har vert til na, slik informantene
ser det, har forsvaret vert imetekommende nar noen har hatt behov eller onsker om a bruke
veien. For eksempel matte vi bade et hundespann i trening langs veien, og en gruppe elgjegere,
pa en av vare befaringer. Forsvaret ensker ikke prinsipielt storre bruk friluftslivsaktivitet, men
onsker heller ikke & begrense eller hindre tidligere bruksmenstre.

Nér myndighetene skal regulere tilgangen til og bruken av et omrade, er det flere mulige
strategier. Et hovedskille gar mellom & forby ferdsel, men gjore unntak nar det ligger til rette
for det, og 4 la veien generelt vaere dpen (gjerne med en bomavgift) og si lukke den nar de
militeere aktiviteter (eller annet) tilsier det. I dette tilfellet er forste strategi valgt. Flere av
informantene har stilt spersmél ved dette regimevalget. Nar man bruker sa mange skattekroner
pa a lage en vei, som kunne vere fordelaktig for mange, hvorfor m& man holde den stengt.
Hytteeierne mener at det var en av premissene at man ikke skulle tillate almen ferdsel, og at
dette ikke er en sak. Friluftslivsentusiastene er av samme oppfatning, men pépeker at veien kan
brukes for sykling. Dessuten er det snakk om sdkalte LNFR-omrdder, altsi omridder som
myndighetene har regulert til primarnaringene, 1 dette tilfellet forst og fremst reindrift. Okt
friluftsliv er 1 seg selv en merbelastning for reindrifta, folk skremmer reinen, og kompliserer
gjetingen, sies det.

5. Diskusjon

Gjennomgangen av hvilken betydning sammenbindingskorridoren for Mauken og Blatind har
for friluftsliv, hytteliv og turisme, forteller om relativt smé virkninger. En generell effekt synes
a vaere at verdien — bade den friluftslivsmessige og den estetiske — av omradet er blitt redusert.
Omradet er ikke lengre villmark. Den andre framtredende negative konsekvensen gjelder
verdiforringelse pa hytter og eiendom, og blokkering av en mulig naringsvei; hytteutbygging.
Konsekvensvurderingene som ble gjort i forkant av veibyggingen hadde altsé lav treffsikkerhet.
De mente & forutse langt flere og sterre negative konsekvenser enn det vi har kunnet avdekke.

Verken ©Okomod-rapporten fra 1990 eller Asplan-Viak-analysen fra 2007 traff med sine
konsekvensvurderinger (og bra er vel det), konsekvensene er langt feerre og mindre enn antatt.
Det har imidlertid gatt relativt lang tid, og samfunnets vurderinger og verdier knyttet til slike
prosjekter og naturinngrep kan ha endret seg. Men det gjelder alle slike konsekvensvurderinger,
de er forhdndsvurderinger. Man kan imidlertid sperre hva konsekvensene av det negative
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konsekvensforventningene har kostet. Dersom konsekvensvurderingene hadde vert mindre
negative — og s&rlig gjelder det @komod-rapporten fra 1990 — hvordan hadde prosessen fram
til vedtak da veert? Bidro den til de mange utsettelsene? Kanskje er det liten grunn til tillegge
friluftslivsaspektene sé sterk vekt. Vi har i prosessen bare mett tre-fire mennesker som kjenner
konkret til eller husker dem. Likevel foler vi at de overdrevet negative spadommene er et
tankekors.

En av slutningene vi kan trekke fra denne analysen er at det er behov for bedre informasjon,
men ogsa behov for en klarere og mer aktiv forvaltning av omradet. Vart inntrykk er ogsa at
det er behov for et storre presisjonsnivd i den foreliggende forvaltningsplanen, eller
flerbruksplanen som den er kalt. Forvaltningsplaner angir begrensninger i adgang og aktivitet
for de aktuelle omradene, og ikke minst hva som er tillatte aktiviteter. En utvidet flerbruksplan
for de aktuelle skytefeltene og sammenbindingskorridoren kan skape en tiltrengt ryddighet med
hensyn til hvordan dette omridet kan brukes, og hvordan dets potensiale for friluftsliv kan
utnyttes. Og det vil kunne rydde vekk usikkerhet som dagens forvaltningsregime bidrar til, og
skape storre forutsigbarhet for alle involverte parter.

6. Konklusjon

Oppdraget vért ble presisert til fire punkter innledningsvis. De oppsummerende svarene for
feltet friluftsliv og hytter er som folger:

1) Har pavirkningene gjennom utbygging av sammenbindingskorridoren har veert storre eller
mindre i forhold til det som fremkommer av temarapporter og utredninger?

Svaret er at den almene oppfatningen er at konsekvensene er langt mindre enn antatt, selv om
noen fa friluftslivsentusiaster mener de er store.

2) Hvilke tiltak ble iverksatt for d redusere negative effekter pa omgivelsene, og har dette veert
tilstrekkelig?

Forst og fremst ber det framheves at veien er skdnsomt lagt i terrenget. Dette gjelder ogsé
avkjeringene Andre avbgtende tiltak somr har vart iverksatt er forst og fremst knyttet til vann
— vannundersgkelser, nytt vannforsyningsanlegg et sted, brenn et annet sted — og til
informasjon, bade i form av en Flerbruksplan og skilter i terreng og langs veien.

3) Identifisere hvorvidt det bor iverksettes avbotende og forebyggende tiltak i driftsfasen. Forst
og fremst er det avdekket behov for forbedret informasjon, noe som trolig kan gjeres gjennom
a bygge videre pé den eksisterende flerbruksplanen. Noe av det som man 1 planen sier vil bli
prioritert, som 4 tilrettelegge stier, ber ogsa gjennomferes. Det bor ogsé lages et program for
regelmessige effektmdlinger, sarlig gjelder dette kvalitetsmdlinger av vann. Det ber ogsé
vurderes en 4 bryte ned breytekanter om vinteren, og & legge informasjon om hvor dette gjores
inn 1 flerbruksplanen. Det ber ogsd vurderes om Mauken-Blatind Flerbruksplan er godt not
kjent og tilgjengelig, og eventuelt sett inn tiltak for bredere og bedre distribusjon.

4) Gi nyttige erfaringer til fremtidige store utbyggingsprosjekter.
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En av erfaringene her er at informasjonssystemene rundt slike prosesser, trolig fra forste
planfase til etter at tiltaket er ferdig, kan og ber forbedres. En annen erfaring er at man ber
gjennomgé systemet med konsekvensutredninger. Nar man treffer s dérlig som man gjer, altsd
at de negative virkningene blir langt mindre enn antatt, hva skyldes dette? Er det darlig
héndverk, er det uheldige sider ved bruk av konsulenter, eller noe annet? En tredje erfaring er
trolig at konsekvensutredningene som gjeres er farget av tiden de lages 1, og de trender og ideer
som rader pa det tidspunkt. Disse er ikke alltid de samme som nar tiltaket stéar ferdig, eller nar
etterprovingen gjores, som 1 dette tilfellet, mange ar etter. Dette er det selvsagt vanskelig & ta
hoyde for. Men det er et forbehold som ber tas bade for konsekvensvurderinger, og som 1 dette
tilfelle for evalueringer av konsekvensutredninger. Vi vil ogsa tilfoye at forholdet mellom
konsekvensutredninger, oppdragivere (som Forsvaret) og de reelle konsekvensene er et tema
som det ber forskes mer pa. Bedre kunnskap omkring disse forholdene vil i hoyeste grad vere
nyttig for framtidige utbyggingsprosjekter.
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1 INNLEDNING

Sammenbindingskorridoren og maneveraksen mellom Mauken og Blitind skyte- og evingsfelt ble offisielt dpnet
i hosten 2011. Planlegging av dette prosjektet har pagatt helt siden 1970-tallet og har gjennomgitt til dels store
endringer, med ulike typer pavirkninger bdde pa Forsvaret, grunneiere, reindriftsutevere, hytteeiere, turgiere, kul-
tur og naturverdier og lokal- og regionalsamfunnet generelt.

Forsvarsbygg har som avsluttende del av prosjektet etablert et sikalt etterprovingsprogram. Etterprovingspro-
grammet er en oppfolging av den tilridingen som Forsvarsdepartementet ga Stortinget om «..zodvendige etter-under-
sokelser.. » jfr. St prp nr 85 (1995-1996) Om sammenbinding og utvidelse av Manken og Blatind skyte- og ovingsfelter i Indre
Troms.

Forsvarsbygg har samvirket med berorte fagmyndigheter 1 utformingen av etterprovingsprogrammets geografisk
og faglig innhold, herunder metoder og gjennomfoeringsansvar.

Folgende hovedprinsipper ligger til grunn for gjennomfoering av etterprovingsprogrammet:

1) Etterprovingsprogrammet tar utgangspunkt i St. prp nr. 85 (1995-1990), og innretter seg mot de tre re-
guleringsplanene som ble utarbeidet i etterkant av Stortingsvedtaket av 1997:

e Reguleringsplan for Akkaseteromradet i Blatind skyte- og evingsfelt (14.12.2000)

e  Reguleringsplan for del av maneveraksen i Mauken-Blatind skyte- og evingsfelt i Malselv kom-
mune (06.09.2007)

e Reguleringsplan for Mauken-Blatind skyte- og evingsfelt med sammenbinding (2009/2010)

2) Etterprovingsprogrammet skal i nedvendig grad evaluere virkninger av utbyggingen i forhold til det fag-
lige grunnlaget som disse reguleringsplanprosessene baserer seg pa. Det faglige grunnlaget bestar av en
rekke temarapporter og utredninger utarbeidet i perioden fra 1989 til 2009.

Etterprovingsprogrammet ble endelig stadfestet i mai 2015, med folgende tematiske avgrensning:

e Vann og grunnforurensning v/Forsvarsbygg Futura Miljo

e Biologisk mangfold v/Forsvarsbygg Futura Miljo

e Natur- og kulturlandskap v/Forsvarsbygg Futura Miljo

e  Samiske kulturminner og -miljoer v/Forsvarsbyge Nasjonale Festningsverk og Sametinget
e  Reindrift v/Eksterne radgivere/konsulenter

e Tandbruk v/Eksterne radgivere/konsulenter

e  Triluftsliv og hytter v/Eksterne radgivere/konsulenter

e Vegnett og transportsystem v/Forsvarsbygg utvikling nord

e Forsvaret v/Forsvarsbygg utvikling nord

Om tema «Vegnett og transportsystem» fremgar det av etterprovingsprogrammet (EPP):

«Dette tema er omtalt i planprogrammet (2008) og i planbeskrivelsen til den godkjente reguleringsplanen (2009/2010). I dialog-
mote med Malsely kommune (23.april 2014) fremla kommunen et onske om at det i etterprovingsprogrammet vurderes d ta med en
evalnering om hvorvidt sammenbindingen har pavirket Forsvarets transportmonster til og fra skyte- og ovingsfeltene. Malsely kom-
minne tok dette ogsd opp i et mote i samarbeidsrddet den 3.juni 2014, og har likeledes kommet med innspill om dette i forbindelse
med horingen av etterprovingsprogrammet hosten 2074.




1 mangel av gode bakgrunnsdata innenfor dette tema er det utfordringer med a finne en metode som fullt ut kan imotekomme dette.

Forsvarsbygg vil likevel giennomfore en prosess som involverer Forsvaret og aktuelle vegmyndigheter om dette tema bosten 2015.»
(EPP kap. 2.2.2).

Om gjennomforing av etterproving/evaluering:

«Forsvarsbygg legger til grunn at dette tema evalueres/ etterproves i en prosess som involverer berorte vegmyndigheter.» (EPP
kap.3.8).

2 ETTERPROVINGS-/EVALUERINGSGRUNN-
LAG

Arealutvidelsene i Blatind og plassering av sammenbindingskorridor er et resultat av mange 4r med omfattende

fagutredninger, planprosesser og forhandlinger med reindriftsnaringen og grunneiere/rettighetshavere.

Den viktigste enkelthendelsen etter stortingets vedtak om utbygging (1997) inntraff ved inngéelsen av avtalen
mellom Forsvaret, Mauken/Tromsdalen reinbeitedistrikt og Forsvarsbygg 2006. Avtalen innebar blant annet en
arealreduksjon og flytting av den planlagte sammenbindingskorridoren mellom Blatind og Mauken, samt bortfall
av noen av planlagte maneverakser og arealutvidelser pd nordsiden av Blatindfeltet.

Planlagt beliggenhet til sammenbindingskorridoren, arealutvidelsene og mangveraksene ble siledes betydelig end-
ret i forhold til de opprinnelige planene om et stort regionfelt som ble lansert av «Fostervollutvalget» i 1980, og
dels ogsi i forhold til Stortingets beslutningsunderlag i st.prp. nr. 85.

De mest sentrale strekningene langs det offentlige vegnettet mellom militerleirene i indre Troms og skyte- og
ovingsteltene 1 Mauken og Blatind bestér av folgende veger og delstrekninger:

O Europaveg 6 Setermoen - (Elverum kryss) — Olsborg - Heia
0 Fylkesveg 87 Elverum kryss - Rundhaug - Skjold

0 Fylkesveg 857 Skjold — (estsiden av Takvatnet) - Heia

O Fylkesveg 854 Olsborg - Minde kryss

O Fylkesveg 854 Olsborg — Rundhaug

0 Fylkesveg 184 Minde kryss - Blatind avkjoring (Storjord)

0 Kommunal veg Via Alapmoen — Skjold

Nedenfor folger en oversikt over tilgengelig og relevante kilder og folgelig etterprovings-/evalueringsgrunnlaget
for deltema «Vegnett og transportsystem.

2.1 ST.PRP. NR 85 (1995-96) OG STORTINGSVEDTAK 1997

Ved 4 etablere en sammenbindingskorridor mellom skytefeltene ville en viktig folge 1 henhold til St.prp. nr. 85,

kap. 6.2 vare den sakalte «avlastingseffekten» i distriktet. Denne er omtalt som «..z varierende grad gjore seg gieldende
pd positiv vis for alle berorte interesser. Det viktigste er kanskje at avlastningseffekten vil vare godt merkbar for et flertall av befolk-

ningen i regionen, giennom reduksjon av trafikk, forstyrrelser, stoy og materielle skader i narmiljoety.

Dette er kvantitativt beskrevet som «.a# inntil ca. 20 felttjenesteovelser pa alle styrkenivder drlig trefkes inn i det utvidede felr.
Ved matksimal avlastning vil dette anslagsvis utgjore et persondogn i manover opp mot 70.000 persondogn og ner 460.000 kjoretyy-
Fkilometer, som ikfe lenger vil belaste arealer eller vegnett i distriftet.» som en avlastningseffeket i distriktets.
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Videre fremgar det at «.. generelle ulemper for allmennbeten og materielle skader i betydelig grad vil bortfalle. Dette vil forst og
fremst gjelde omradene pa begge sider ay de storste offentlige vegene i distriftet, som i dag benyttes til manoverakser. V anlige ulemper

er blant annet forsinkelser, hindringer og fare i trafikken, stoy og rystelser som folge av militer trafikk, ildmarkeringer og bevegelser

av fly og helikopter. .. Materielle skader oppstar regelmessig i berorte omrader under felttjenesteovinger. Skadene voldes serlig pa
marfk og vegetasjon, veger og andre faste innretninger og husdyr, herunder reiny.

Det er viktig 4 vaere klar over at denne redegjorelsen la til grunn en vesentlig storre utvidelse og utbygging enn
det som faktisk har funnet sted, noe som er en viktig endring 4 ha med videre i arbeidet med etterproving.

2.2 FORSVARET/FORSVARSBYGG - KRAVDOKUMENT 2007

Prosjektets kravdokument omtaler folgende forhold som Forsvarsbygg finner relevant i forhold til tema «Vegnett

og transportsystem»:

e Kap. 1.1.6 Endringer i fase 2
Strekningen «Skjeftvatn — Hansgard ved Sagelvvatny tas ut av prosjektet.
Dette har fort til at et mindre parti av E6 og en strekning fra E6 til Hansgird (Rv 296) ikke vil bli brukt av For-

svaret i den utstrekning som opprinnelig tiltenkt.

e Kap. 4221 Manoveraksen
«Kryssing av E-6: Kryssing av E-6 skal fortrinnsvis skje ved bygging av bro. OBS! Samme krav til stigning av-pakjoring som for
vegtraseen.»

e Kap. 441 Avlastningseffekt
«l tillegg 1l a legge forholdene bedre til rette for Forsvarets virksombet, forventes tiltaket a gi avlastningseffekter for distriktet. En del

ovelser vil allikevel matte skje pd rekvirert grunn.»

e  Fra kravmatrisen - Serskilte brukerkrav utenfor prosjektet
«Forsterking av Broderstad bru til 100 tonn, slik at tilgang til Blatind for LEO 2 etableres (ST1)».
Selv om dette brukerkravet ikke ble en del av sammenbindingsprosjektet, tilkjennegir det likevel viktigheten av

strekningen Olsborg-Minde kryss-Blitind langs fv 854 som adkomst for tyngre transporter til Blatind-feltet.

2.3 OFFENTLIGE PLANPROSESSER (REGULERINGSPLANER)

Reguleringsplanene pa Blitind-siden, henholdsvis for Akkaseter-omridet (2000) og utvidelsene i Takelvdalen
(2007) utgjor begge viktige elementer for oppfyllelse av Stortingets vedtak om sammenbinding av feltene, men
ingen av disse planene inneholder noen konkrete foringer i forhold til tema «vegnett og transportsystem.

Det er 1 all hovedsak den sist vedtatte reguleringsplanen, «Reguleringsplan for Mauken-Blitind skyte- og ovings-
felt med sammenbinding» (2009/2010) som omtaler konkrete forhold som synes relevant for videre etterpro-
ving/evaluering av tema «Vegnett og transportsystemy.

I planprogrammet (2008) som ble utarbeidet 1 forkant av denne reguleringsplanen ble det sagt at man ved utar-
beidelse av reguleringsplanen skulle belyse og dokumentere omfang av transport pa offentlig vegnett (kap. 3.2),
herunder trafikktall som viser bruken/aktiviteten til og fra skytefeltet og hva dette vil generere av trafikk og
sving-bevegelser pa E6 (kap. 4.10).



I folge Statens vegvesen baserte dette kravet seg pd en annen type krysslosning ved E6 (Heia) enn den som etter
hvert ble valgt. Dokumentasjonsbehovet bortfalt da man ble enige om bygging av to-plankryss over E6 pa Heia.
Det foreligger av den grunn ingen konsekvensutredning eller trafikktelling/-kartlegginger som spesifikt omhand-

ler Forsvarets bruk av offentlige veger eller konsekvenser av utbyggingen.

Tema er imidlertid tatt opp i varierende omgang i forbindelse med de ovrige konsekvensutredningene til regule-
ringsplanarbeidet.

1 temarapport for friluftsliv og hytter (AsplanViak, 2007) er dette med omlegging av trafikk med militere kjore-
toy spesielt omtalt, hvor det blant annet er sagt at sammenbindingskorridoren vil «.fore 2l en kanalisering av ferdsel
0g all militer trafikk i omradet vil skje innenfor korridoren.». Konsekvensutredninger peker ogsa pa at spesielt hytteeiere
langs E6 og +v857 vil fi minsket stoybelastning som folge av tiltaket.

I temarapport om stoy (Forsvarsbygg Futura, 2008) omtales en av konsekvensen av 4 flytte kjoretoyaktivitet fra
rv857 at stoynivdet langs nordre del av Takvatnet vil reduseres (mens niviet vil gkes langs den sondre delen av
vannet). Rapporten peker ogsd pa at sammenbindingskorridoren (manevertraseen) vil medvirke til at hoveddelen
av kjoring 1 forbindelse med ovelser vil forega pa Fjellveien og inn 1 Mauken skytefelt, i motsetning til tidligere

der denne transporten maitte gjennom Skjold sentrum.

I temarapport om landskap (AsplanViak, 2008) er inngrepenes landskapsmessige konsekvenser forsokt fremskre-
vet med blant annet synlighetsvurderinger av sammenbindingskorridoren fra ulike deler av E6. Alternativet med
EG6 i tunnel (Heia) ble i denne rapporten omtalt som det darligste alternativet med hensyn til terrengtilpasning,

reiseopplevelse og etablering av ny veg.

2.3.1 AVLASTINGSEFFEKT PA OFFENTLIGE VEGER | DISTRIKTET

I reguleringsplanen fra 2009/2010 fremgér det av kap. 4.1.2 at «Forsvarets transporter mellom S kjold/ Manken og Bla-
tind skjer i dag forst og fremst pa rv 87 og rv 854, dys. via Olsborg. Noe Transport skjer ogsa pa rv 857 pd vstsida av Takvatnet.
Omifanget av transport pa offentlig vegnett er vanskelig d ansld, men i perioder er det betydelig. En ny sammenbindingstrasé vil
dekke opp mesteparten av bebovet for tunge transporter mellom Skjold og Blitind, slik at det sivile vegnettet vil bli mindre belastet.»

Videre fremgir det av kap. 6.10.3 at den militeere aktiviteten ikke vil oke som felge av sammenbindingen, at bru-
ken av det offentlige vegnettet generelt vil bli redusert, og at dette « ..gielder spesielt rv. 854 og rv 857».

2.3.2 NYE VEGTEKNISKE LASNINGER SOM FALGE AV SAMMENBINDINGSKORRIDOREN

Reguleringsplanen redegjorde for hvilke alternativer for kryssing av E6 som ble vurdert, herunder bru, miljokul-
vert eller med EG6 i tunnel (kap. 5.3). Alternativet med bru ble valg, og planen forutsatte at utforming av bru og
kryssomridet skulle innfti krav fra Statens vegvesen.

Reguleringsplanen redegjor for et senere utbyggingstrinn gjennom etablering av et nytt tilknytningspunkt til of-

fentlig Veg/ utvidet bruk av avkjoring til Vesterli ved Fv283. Dette forutsetter avtale om bruk av privat veg pa
vestsiden av Ytre Fiskelausvatn.

2.3.3 TRAFIKKSIKKERHET OFFENTLIG VEG

I ROS-analysen (AsplanViak, 2008) ble folgende forhold belyst:
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O Ulkke i av-/ pakjorsier offentlig veg.
Tunge kjoretoy kan gi vesentlig konsekvens. Informasjonstiltak (skilting, varsking) pakrevd.

O  Ulkke med sdende/ syklende
Informasjonstiltak (skilting, varsking).

0 Ublkke over E6
Krav 11l ntforming av overgang (bredde).

I planbeskrivelsen til reguleringsplanen (2009/2010) er det sagt at «Merbelastningen pa det offentlige vegnett som folge av
anleggstrafikk vil neppe bli vesentlig. Eventuelt midlertidige av- og pakjorsier til EG vil bli avklart og avtalt med Statens vegvesenn.

2.4 ETTERPRGQVINGSPROGRAMMET

I forbindelse med horingen hosten 2014 i forkant av stadfesting av etterprovingsprogrammet, bemerket Malselv

kommune folgende:

«Det syntes behov for d fa kartlagt transport belastning utenfor skytefeltene i forbindelse med bruk av skytefeltene. Dette vil vere
transport fra/ til landgangsomrader, militarleirer osv.. Denne transporten kan pafore lokalbefolkningen bide stoy, ntrygghetsfolelse og

Jorsinkelser.»

3 MAL FOR ETTERPR@VING/EVALUERING

1. Etterproving/evaluering
2. Identifisering av forbedringsomrader

4 METODE

Etterprovingsprogrammet er i samrdd med fagmyndighetene i utgangspunktet geografisk avgrenset til utvidelsen
i Blatind og etablering av sammenbindingskorridoren mellom Blitind og Mauken.

Bakgrunnen for dette er at skyte- og ovingsfeltene i Bldtind og i Mauken har eksistert helt siden 1950-drene, og at
det primert er utvidelsene i Blitind og sammenbindingskorridoren som er vesentlig «nytt».
Etterprovingsprogrammet er innholdsmessig dimensjonert i forhold til konsekvensutredningenes avgrensning og

relevans for den faktiske utbyggingen.

I forhold til etterproving/evaluering av deltema «vegnett og transportsystem» et imidlertid en slik geografisk av-
grensning likevel av noe underordnet relevans ettersom det ikke finnes offentlige veger innenfor skyte- og
ovingsfeltet.

I etterprovingssammenheng synes det desto mer relevant 4 vurdere virkningen som sammenbindingstiltaket har

tatt for omkringligeende veger og adkomster inn mot skyte- og ovingsfeltene og maneveraksene.



Kart som viser geografiske avgrensning, merket med sort heltrukket linje.

5 ETTERPROQVING/EVALUERING

Forsvarsbygg, Forsvaret, Statens vegvesen og Troms Fylkeskommune gjennomforte et mote om vegnett og
transportsystem den 7. september 2015, hvor forutsetninger for 4 gjennomfore etterproving/evaluering ble drof-
tet.

Forsvarsbygg har med utgangspunkt i forutsetninger gitt i St. prp. nr. 85, i kravdokumentet fra 2007, ulike doku-
menter i reguleringsplanprosessene, stadfestet etterprovingsprogram (mai 2015) og innspill i metet den 7.septem-
ber utformet tre etterprovingskategorier:

e Avlastningseffekter i distriktet
e Vegtekniske losninger, forvaltning, drift og vedlikehold
o Trafikksikkerhet

5.1 AVLASTNINGSEFFEKTER PA OFFENTLIGE VEGER | DISTRIKTET

Det er 1 ulike sammenhenger gjennom prosjektet signalisert at sammenbindingskorridoren vil gi noen avlast-
ningseffekter 1 distriktet, herunder redusert trafikk langs de offentlige veiene.

Dette er senest gjenspeilet 1 Malselv kommunes trafikksikkerhetsplan for perioden 2016-2025 om «farlig skole-
vegy, hvor det for strekninger langs fv 854 er uttrykt en forventning om avtagende tungtrafikk som folge av etab-
lering av sammenbindingskorridoren mellom Mauken og Blatind skytefelt.

Ved Olsborg skole gjelder dette strekningen Malsely kirke - Olsborg skole, og ved Mellembygd kultur- og oppvekst-
senter strekningen Maukdal - Mellentbygd kultur- og oppvekstsenter, Helstad - Bakkebang og Krysset Rundbaug sentrum
Fv854 og Fv87.



Forsvarsbygg erfarer gjennom etterproving av deltema «Forsvaret at evaluering av eventuelle avlastningseffekter
pé vegnett og sivilsamfunnet generelt er utfordrende, blant annet av folgende drsaker:
e Det foreligger ikke trafikkmaélinger, og avdelingene i Forsvaret er oppsatt med en helt annen kjoretoy-
mengde enn tidlig pd 1990-tallet.
e Operasjonsmonstre og ovingskonsepter er endret

e Rekvisisjonsordningen uteves pa en annen mite enn tidligere

Fra Statens vegvesen sin side er det opplyst at det er lite de kan bidra med i forhold til dokumentasjon til ettet-
proving av transportbelastning (trafikktellinger etc.), og det kan av den grunn synes vanskelig eventuelt forseke 4
pavise/konkretisere endringer i Forsvarets trafikkmonsteret etter at ssmmenbindingskorridoren ble etablert.
Forsvaret har tilsvarende som for Statens vegvesen ikke tilgang til noe samlet og egnet datamateriale som kvanti-
tativt beskriver Forsvarets transporter gjennom dret pad ulike strekninger.

Til tross for manglende datagrunnlag, er det i det folgende gitt noen enkle betraktninger om mulige avlastingsef-
fekter for de mest berorte veistrekningene i tilknytning til Mauken-Blétind skyte- og evingsfelt.

Skjold/Mauken - Blatind

Ved forflytning mellom Skjold/Mauken og Blitind var situasjonen for utbygging at dette forgikk enten via fv857
(Skjold — estsiden av Takvatnet — Heia, langs EG til Olsborg og videre langs £v854 og £v184 til Storjord) eller via
tv87 og £v854 (Skjold — Rundhaug — Olsborg og videre langs £v854 og £v184 til Storjord).

En god del av dette lar seg i dag gjennomfore innenfor skytefeltene og sammenbindingskorridoren, noe som
ventelig bor gi merkbare avlastningseffekter langs ca. 51-53 km offentlig vei (herunder 10 km fylkesvei mellom
Olsborg og Storjord, 41 km med fylkesvei Olsborg-Rundhaug-Skjold, 20 km med fylkesvei i Skjold-Takvatn-
Heia og 22 km langs E6 1 Takelvdalen).

Setermoen - Blitind

Ved forflytninger mellom Setermoen og Blitind var situasjonen for utbygging at det kun var mulig 4 benytte
tv854 via Olsborg og tv184 (i tillegg til E6). Forsvaret har i dag mulighet til 4 avlaste disse fylkesvegene blant an-
net ved benytte sammenbindingskorridoren via Heia. Dette innebarer i sd fall at Forsvaret flytter kjoreaktivitet
fra ca. 10 km fylkesvei (fv854 og tv184) over pi ca. 17 km europavei (E6), hvor Forsvaret deretter gjennomforer
ca. 16 km forflytning langs sammenbindingskorridoren (mellom Akkaseter og Heia). Total kjorelengde mellom
Olsborg og Blatind vil med slikt transportomlegging for Forsvaret oke med ca. 23 km, hvorav altsd 16 km langs
grusvel i sammenbindingskorridoren.

Setermoen — Skjold/Mauken

Forflytninger mellom Setermoen og Skjold/Mauken foregir foruten langs E6 hovedsakelig langs fv87 via Elve-
rum kryss, Rundhaug sentrum og Skjold, alternativt via Elverum kryss og den kommunale vegen forbi Alapmoen
og Skjeggestad bru og Skjold. Begge disse transportalternativene mellom Elverum kryss og Skjold utgjor om lag
40 km. Det er mulig 4 avlaste disse strekningene ved 4 styre transporten fra Elverum kryss og via Heia med ca.
37 km langs E6, og videre ca. 16 km langs sammenbindingskorridoren til skytebanene i Mauken (ca. 19 til Skjold
leir). Total kjorelengde for Forsvaret mellom Setermoen og skytebanene i Mauken eller Skjold leir vil med slik
transportplanlegging oke med hhv. ca. 13 og 16 km.

Selv om omkjering via Heia og veiene i sammenbindingskorridoren til bade Blitind og Skjold teoretisk sett er
mulig, vil det medfore okt ressursbruk for Forsvaret. Omkjoring medforer okte kjorelengder som i et betydelig
omfang vil foregd pa grusvei (okte driftsutgifter) og det medforer okt tidsbruk (ekt personellinnsats) i forbindelse



med hver transport. I tillegg vil det spesielt vinterstid kreve at Forsvaret bekoster 4 holde veiene i sammenbin-
dingskorridoren fri for sne og kjorbar nermest til enhver tid dersom maksimal avlastningseffekt pd fylkesveinet-

tet skal vaere et mal i seg selv.

Forsvarets vurderinger

Det fremkom i evalueringen med Forsvaret og etterprovingsrapporten at det i forhold til Forsvarets ovingsbehov
for tyngre mekaniserte operasjoner, synes klart at konsekvensene av nedskaleringen av de opprinnelige planene
for sammenbinding av feltene samt ulike typer begrensinger i forhold til dagens mangverakse sammen med end-
ringer i Forsvarets gvingskonsepter har fort til at det fortsatt er behov for 4 rekvirere omrader utenfor feltene.
Det er rimelig 4 tenke seg at dette pavirker andelen av Forsvarets transporter som da er aktuell/onskelig 4 kanali-

sere til sammenbindingskorridoren.

Vurderingen fra Forsvarets evaluering er at pd de veiaksene som er spesifikt omtalt i blant annet reguleringspla-
nen fra 2009/2010 er trafikkmengden fra Forsvarets transporter generelt redusert. Dette gjelder fv854 Olsborg —
Skjold (fv87 mellom Rundhaug - Skjold) og rv857 Skjold — Heiakrysset.

e  Spesielt om strekningen Olsborg — Minde kryss — Blatind (Stotjord)
Som folge av drvisse problemer med Broderstad bru ble det gjennom et samarbeid mellom Forsvaret og Statens
vegvesen etablert ei midlertidig «Bayley» - bru, inntil ei ny permanent bru ble etablert for 4-5 ar siden. Dette bi-
drar til 4 opprettholde muligheter for Forsvarets si vel som sivil tungtransport. Hvorvidt dette i praksis har inn-
virket pa Forsvarets bruk av denne strekningen i relasjon til ssmmenbindingskorridoren er vanskelig 4 si (denne

brua er ikke en del av sammenbindingsprosjektet).

Langs strekningen Minde-Storjord er det stigninger 1 «Minde-bakkene» (etter krysset mot Storjord) som utgjor
den storste utfordring for de tyngste av Forsvarets kjoretoyer, hvor det tidvis oppstar forsinkelser og irritasjoner
lokalt. Dette har medfort at slike transporter fortrinnsvis forsekes styrt via Heia (E0).

Antall transporter med tyngre kjoretoyer (og antall tonn) har etter Forsvarets vurdering gatt noe ned pa disse
strekningene, men dette gjelder ikke nedvendigvis antall militere kjoretoyer (feltvogner, beltevogner og mindre
lastebiler).

5.2 VEGTEKNISKE LASNINGER, FORVALTNING, DRIFT OG VEDLIKE-
HOLD

Vegtekniske losninger, forvaltningsansvar og drift og vedlikehold er i etterprovingssammenheng avgrenset til 4
omfatte de delene av sammenbindingskorridoren som har et direkte grensesnitt med offentlig vei, fortrinnsvis
der sammenbindingskorridoren krysser E6 med bru og tilherende av- og pakjeringsramper.

Som folge av at involverte parter tidlig 1 planprosessen ble enige om valg av vegteknisk losning for overgang over
Heia, ble det fra sektormyndighetene ikke stil krav om konsekvensutredning for veg og transportsystemer.

5.2.1 VEGTEKNISKE L@SNINGER

I planprosessen ble det vurdert flere alternativer for lesning for kryssing av E0, blant annet et alternativ om 4
legge E6 i tunnel. Det ble fra Forsvaret fremmet et sarskilt behov for av- og pakjeringsmuligheter til E6.
Basert pa trafikksikkerhetshensyn, kostnadsvurderinger, landskapstilpasninger, hensyn til reindriftas behov 4
opprettholde krysningsmuligheter over E6 for reinen og Forsvarets behov, ble det valgt en «dagslesning» med



bru over E6 med tilhorende av- og pikjoringsramper. I forhold til trafikkavvikling synes denne losningen sd lang

a vare lite omdiskutert.

5.2.2 FORVALTNING, DRIFT OG VEDLIKEHOLD

I etterkant av utbyggingen har det vist seg nodvendig med noen utdypende avklaringsrunder om ansvars-/at-
beidsfordeling mellom Statens vegvesen, Forsvarsbygg og Forsvaret i forhold til spesielt snobroyting og forvalt-
ning, drift og vedlikehold (FDV) for brua over EG.

Ansvaret for snebroyting av brua og tilherende av-/pékjoringsramper ligger hos Forsvaret, mens Statens vegve-
sen har ansvar for E6. Av hensynet til 1 hovedsak trafikksikkerheten under broyteoperasjoner, ble det behov for 4
konkretisere mer noyaktig hvor et praktisk og riktig grensesnitt skulle gi. Det ble i lopet av hosten 2015 avklart at
Statens vegvesen broyter de delene av retardasjons- og akselerasjonsfeltene som sammenfaller direkte med EO6,
og Forsvaret de resterende veiarealer i tilknytning til brua. P4 denne méten unngdr man at Forsvaret under broy-

ting ma kjore ut pa selve E6.

Ansvaret for 4 forvalte selve bru-konstruksjonene pahviler ifolge vegloven eier av bru-konstruksjonen, dvs. For-
svarsbyge. Det er gjennom dialog med Statens vegvesen/Vegdirektoratet avklart at Forsvarsbygg ikke vil motta
pélegg, krav eller vedtak om hvordan dette skal hdndteres. Statens vegvesen har en betydelig interesse i at dette
folges opp ettersom brua ligger 1 direkte tilknytning til E6, og Forsvarsbygg er anbefalt 4 strukturere forvaltnings-
arbeidet ved bruk av Statens vegvesen sitt egenutviklede bruforvaltningssystemet «BRUTUS».

Nar det kommer til den praktiske oppfolgingen/forvaltningen, skal dette skje i henhold til vegnormal «Handbok
N401. Bruforvaltning» som blant annet omhandler prosedyrer for inspeksjoner/tilsyn. Forsvarsbygg har pibe-
gynt dette arbeidet.

5.3 TRAFIKKSIKKERHET

Statens vegvesen har generelt stort fokus pd trafikksikkerhet langs spesielt E6 og i denne sammenheng omradet
der sammenbindingskorridoren krysser med bru over E6 og tilherende avkjoringsramper.
Det er si langt ikke registrert noen merkbar endring i trafikksikkerheten i dette omradet.

Etterprovingsrapporten for deltema «Forsvaret» har som tidligere nevnt synliggjort et fortsatt behov for a rekvi-
rere grunn utenfor sammenbindingskorridoren. Statens vegvesen ber i sin heringsuttalelse til rapporten om at «.
Forsvaret i storst mnlig grad bruker skyte- og ovingsfeltene, slik at ovingsaktivitet langs det offentlige vegnettet kan begrenses. Dette
Jor d ivareta trafikksikkerbeten og trafikkavviklingen pa best mulig mate, begrense skader pa det offentlige vegnettet og redusere mil-
_Jobelastningene for beboere langs vegene».

Noe tilsvarende fremkommer av heoringsuttalelsen fra Fylkesmannen i Troms som bédde uttrykker forstdelse for
Forsvarets behov for rekvirering av grunn utenfor sammenbindingskorridoren, samtidig som Fylkesmannen «..
ber Forsvaret i storst mulig grad benytte de mulighetene sammenbindingskorridoren ga med hensyn til dette punfktet.

I forhold til enkelte konkrete strekninger langs £v854 og tv87, fremkommer det av trafikksikkerhetsplanen til
Milselv kommune at det innvilges rett til fri skyss i medhold av §7-1 1 Oppleringslova for utvalgte klassetrinn
langs flere av strekningene i tilknytning til skolene. Det er i tillegg etablert fartsdempere og/ eller strekninger med
nedsatt hastighet.
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Etterprovingsrapporten for deltema «Reindrift» omhandler en vurdering basert pa den reindriftfaglige konse-
kvensutredningen fra 2007 om valgt losning for kryssing av E6. Konsekvensutredningen fremhevet som et avbo-
tende tiltak overfor reindriftsinteressene 4 foreta en tilpasning av krysningspunktet for E6 slik at denne kunne
benyttes som drivlei for rein med bru eller miljolokk.

Etterprovings-rapporten konstaterer at man «.. /&e har klart d etablere planfri kryssing, slik at reinen gar over den etab-
lerte bruna. Reineierne angir at det som skjer nd er at reinen sprer seg mer langs en lengre strekning av veien og at det er mer som blir
igien pd vestsida og trekfker tilfeldig over med storre trafifksikkerbetsmessige utfordringer og tap av dyr som resultaty.

6 IDENTIFISERING AV FORBEDRINGSOMRA-
DER

Forhold/tiltak som undervegs i etterprovings-/evalueringsprosessen er foreslitt som forbedringstiltak mht. veg-
nett- og transportsystemer (fordelt pa tre ulike grensesnitt):

Forsvaret Forsvarsbygg Avklaringer eksternt
Benytte sammenbindingskor- | FDV og bru-tilsyn for bru over | Trafikksikkerhet — vurderinger i lag med
ridoren i storst mulig grad for | EG - Statens vegvesen og Mauken/Tromsdalen
4 ivareta trafikksikkerheten og | Forsvarsbygg ma etablere brutil- | RBD om evt. behov for skilting (ved
trafikkavviklingen synsrutine 1 hht. vegnormaler Heia) og skogrydding langs E6 mht. 4 re-
(dette arbeidet er pabegynt) dusere faren for pakjorsel av kryssende
rein
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Sammendrag:

12011 ble sammenbindingskorridoren mellom skytefeltene i Mauken og Blétind tatt i bruk. Foranledningen var planer fra slut-
ten av 1970-tallet om 4 utvide og sld sammen disse to feltene til et sakalt «regionfelt». Gjennom St.prp. nr. 85 (1995-1996) la
Forsvarsdepartementet frem sitt endelige forslag til en justert utvidelse av Blatind og en sammenbinding av Bldtind og Mauken
skytefelt.

I etterkant av Stortingets beslutning har Forsvaret og Forsvarsbygg i forstielse med Forsvarsdepartementet godtatt en nedskale-
ring av de opprinnelige planene for utbyggingen. Dette har vaert helt avgjorende for 4 fa bundet sammen de to feltene, men in-
nebar samtidig en betydelig reduksjon av korridorens opprinnelige areal, veiakser og egnethet. Til grunn for denne nedskale-
ringen 14 ulike sivile interesser, hvor hensynet til reindrifta i omrddet var av storst betydning.

Etterprovingsprogrammet har forsekt 4 evaluere hvorledes Forsvarets behov for evingskapasiteter omtalt i St.prp. nr. 85 og
senere justerte forprosjekter og kravdokumenter er ivaretatt gjennom utvidelsen av Blitind og etablering av sammenbindings-
korridoren. Evalueringen er gjennomfort i et samarbeid mellom Forsvaret (Harstaben, Brigadestaben og Operasjonsstotteavde-
lingen) og Forsvarsbygg.

Evalueringen avdekker blant annet at de endrede forutsetningene for sammenbindingskorridoren som oppstod i forbindelse
med reindrifts-avtalen (november 2006) har vist seg helt klart 4 f4 negative konsekvenser for Forsvarets tyngste mekaniserte
ovingskonsepter. Forsvaret har av den grunn fortsatt behov for 4 rekvirere grunn utenfor skyte- og ovingsfeltet for 4 dekke disse
behovene, og saledes vil noe av de forventede avlastningseffektene i omridene utenfor skyte- og ovingsfeltene noedvendigvis
vare mindre enn opprinnelig tenkt. Det er videre grunn til 4 anta at noen av de negative konsekvensene i tillegg blir forsterket av
usikkerhet/uklarhet om korrekt forstielse og hindtering av de etablerte rammebetingelsene. Dette gjelder bade internt i Forsva-
ret/Forsvarsbygg og blant sivile intetessenter, noe som kan skape unedige misforstaelser i hverdagen. Med mél om 4 kunne av-
dempe noen av de negative konsekvensene peker etterprovingsprogrammet pa noen aktuelle forbedringstiltak.
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1 INNLEDNING

Sammenbindingskorridoren og maneveraksen mellom Mauken og Blitind skyte- og evingsfelt ble offisielt dpnet
pd hosten 1 2011. Planlegging av dette prosjektet har pagitt helt siden 1970-tallet og har gjennomgitt til dels store
endringer, med ulike typer pavirkninger bade pa Forsvaret, grunneiere, reindrift og friluftsliv, i tillegg til kultur-
og naturverdier.

Forsvarsbygg har som avsluttende del av prosjektet etablert et sikalt etterprovingsprogram. Etterprovingspro-
grammet er en oppfolging av den tilridingen som Forsvarsdepartementet ga Stortinget om «.. zodvendige etter-under-
sokelser.. » jfr. St. prp. nr. 85 (1995-1996) Omz sammenbinding og untvidelse av Manken og Blatind skyte- og ovingsfelter i Indre
Troms.

Forsvarsbyge har samvirket med berorte fagmyndigheter i utformingen av etterprovingsprogrammets geografiske
og faglig innhold, herunder metoder og gjennomferingsansvar.

Folgende hovedprinsipper ligger til grunn for gjennomforing av etterprovingsprogrammet:

1) Etterprovingsprogrammet tar utgangspunkt i St. prp nr. 85 (1995-1990), og innretter seg mot de tre re-
guleringsplanene som ble utarbeidet i etterkant av Stortingsvedtaket av 1997:
e  Reguleringsplan for Akkaseteromridet i Blatind skyte- og evingsfelt (14.12.2000)
e Reguleringsplan for del av manoveraksen i Mauken-Blatind skyte- og evingsfelt i Malselv kom-
mune (06.09.2007)
e Reguleringsplan for Mauken-Blatind skyte- og evingsfelt med sammenbinding (2009/2010)
2) Etterprovingsprogrammet skal i nedvendig grad evaluere virkninger av utbyggingen i forhold til det fag-
lige grunnlaget som disse reguleringsplanprosessene baserer seg pa. Det faglige grunnlaget bestar av en
rekke temarapporter og utredninger utarbeidet i perioden fra 1989 til 2009.

Etterprovingsprogrammet ble endelig stadfestet 1 mai 2015, med folgende tematiske avgrensning:

e Vann og grunnforurensning v/Forsvarsbygg Futura Miljo

e Biologisk mangfold v/Forsvarsbygg Futura Miljo

e Natur- og kulturlandskap v/Forsvarsbygg Futura Miljo

e Samiske kulturminner og -miljoer v/Forsvarsbyge Nasjonale Festningsverk og Sametinget
e Reindrift v/Eksterne radgivere/konsulenter

e Landbruk v/Eksterne radgivere/konsulenter

e Friluftsliv og hytter v/Eksterne radgivere/konsulenter

e Vegnett og transportsystem v/Forsvarsbygg utvikling nord

e Torsvaret v/Forsvarsbygg utvikling nord

Om tema «Forsvaret» fremgér det av etterprovingsprogrammet (EPP):

«Forsvaret har benyttet sammenbindingskorridoren siden 2011, og har saledes opparbeidet seg noen drs erfaringsgrunniag med hen-
syn 11l reguleringsplanens bestemmelser. 1 dialog med Malsely kommune har man droftet nytten av a gjennomfore ei evaluering av



hvorvidt bebovene som Forsvaret la til grunn i st.prp. nr. 85 om utvidelsen og sammenbindingen er imoteommet giennom nthyg-
gingen og senere bruk.» (EPP kap.2.2).

Om gjennomforing av etterproving/evaluering:

«Forsvarsbygg legger til grunn at en slik evaluering vil bli planiagt og giennomfores i neer dialog med Forsvaret i lopet av hosten 2015
som en avsluttende del av prosjektet.» (EPP kap.3.9).

Forsvarsbygg og Forsvaret gjennomforte et arbeidsmote den 17. november 2015, med representanter fra Harsta-
ben, Brigadestaben, Herens Operasjonsstotteavdeling, Panserbataljonen og Forsvarsbygg markedsomrade. Man
ble i dette motet enige om 4 arrangere et evalueringsseminar pd Skjold den 3.desember 2015.

Resultatet fra dette evalueringsseminaret fremkommer i denne rapporten.

2 ETTERPROVINGS-/EVALUERINGSGRUNN-
LAG

Arealutvidelsene i Blatind og plassering av dagens sammenbindingskorridor er et resultat av mange 4r med om-
fattende fagutredninger, planprosesser og forhandlinger med reindriftsnaringen og grunneiere/rettighetshavere.

Den viktigste enkelthendelsen etter Stortingets vedtak om utbygging (1997) inntraff ved inngéelsen av avtalen
mellom Forsvaret, Mauken/Tromsdalen reinbeitedistrikt og Forsvarsbygg hosten 2006. Avtalen innebar blant
annet en arealreduksjon og flytting av den planlagte sammenbindingskorridoren mellom Blatind og Mauken,
samt bortfall av noen av de planlagte manoveraksene og arealutvidelser pa nordsiden av Blatindfeltet.

De opprinnelige planene for sammenbindingskorridoren, arealutvidelsene og maneveraksene ble siledes betyde-
lig endret i forhold til planene om et stort regionfelt som ble lansert av «Fostervollutvalget» i 1980, og i forhold
til Stortingets beslutningsunderlag 1 st.prp. nr. 85.

Etter en godkjenning fra Forsvarsdepartementet 1 november 2006 resulterte dette i et nytt omforent kravdoku-
ment mellom Forsvaret og Forsvarsbygg 1 januar 2007 (19.01.2007).

Forsvarets brukerkrav til prosjektet baserte seg for en stor del pd oppdaterte behovs- og funksjonsanalyser i
«Helhetsplan for skyte- og evingsfelt Haerens styrker 30.06.2005». Kravdokumentet har deretter tatt inn nodven-
dige justeringer som folge av avtalen med reindrifta.

Kravdokumentet redegjor for de viktigste resultatene fra nermere 30 ar med planlegging, utredninger, forhand-
linger, samtidig som det ga prosjektet de nedvendige inngangsverdiene for 4 kunne realisere Stortingets vedtak
fra 1997 i trdd med avtalte endringer. Kravdokumentet er saledes det mest relevante utgangspunktet for en evalu-
ering/etterproving av deltema «Forsvaret.

Kravdokumentet 2007 (kap. 2) angir folgende formal med sammenbindingsprosjektet:

O  Etablere faste ovingsarealer for taktiske ovinger og sammensatte operasjoner med samvirke mellom enbeter og vapenarter.

O  Tilrettelegge for tilstrekfeelige manoverrom for avdelinger inntil bataljon/ bataljonsstridsgruppe. Storre forband vil kunne
benytte feltene.

O Muliggiore taktisk fremrykning og tilbaketrekening langs en manoverakse over realistiske avstander (bredde og dybde), med

mnlighet for overgang til skarpe operasjoner innenfor allerede etablerte skytefelt (Manken og Blatind).

Redusere behovet for oving pa rekvirert grunn til denne typen ovelser.

@]

O  Bidra #il optimalt uthytte av alle relevante materiellinvesteringer.
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3 MAL FOR ETTERPR@GVING/EVALUERING

1. Etterprgving/evaluering av funksjonalitet
2. Identifisere forbedringsomrader

4 METODE

Etterprovingsprogrammet er etter samrad med fagmyndighetene i utgangspunktet geografisk avgrenset til utvi-
delsen i Blatind og etablering av sammenbindingskortidoren mellom Blatind og Mauken. Bakgrunnen er at skyte-
og ovingsfeltene i Blatind og i Mauken har eksistert helt siden 1950-drene, og at det primeart er utvidelsene i Bla-
tind og sammenbindingskorridoren som er vesentlig «nytt». Etterprovingsprogrammet er innholdsmessig dimen-
sjonert i forhold til konsekvensutredningenes avgrensning og relevans for den faktiske utbyggingen.

Kart som viser geografiske avgrensning, merket med sort heltrukket linje.

Etterprovingen/evalueringen er gjiennomfort som en todelt prosess i henhold til mélsettingene (kap. 3 i dette do-

kumentet).
Aktivitet Dato
Oppstartsmote 17.november 2015
Evalueringsseminar 3.desember 2015
Horing Januar 2016
Sluttforing April 2016




5 ETTERPROQVING/EVALUERING

Etterprovingsprogrammet har tatt utgangspunkt i de mest sentrale forutsetningene gitt i St. prp. nr. 85, men pa
grunn av tidligere nevnte endringer og revisjon av Forsvarets kravdokument, er evalueringskriteriene hentet fra
kravdokumentet. Deltakerne i etterprovingen/evalueringen ble saledes utfordret til 4 drofte méiloppnaelsen for
de ulike funksjonskravene i det reviderte kravdokumentet fra 2007, spesifisert 1 hhv. kap. 4 og kravmatrisen (ta-
bell).

Etterproving/evaluering ble gjennomfort som et seminar den 3.desember pa Skjold, Forvaltningsbygeet.
Forsvaret deltok med én representant fra Harstaben, to representanter fra Brigadestaben og tre representanter
fra Operasjonsstotteavdeling Haeren. Forsvarsbygg deltok med én representant fra Markedsomrade nord, samt to
representanter fra Utvikling nord (prosjektleder og fasilitator).

5.1 FELTTJENESTEGVINGER | STORRE FORBAND (OVER KOMPANI)

Et av hovedargumentene for en utvidelse og sammenbinding var i St.prp.nr. 85 at de eksisterende skyte- og
ovingsteltene bare ga rom for mindre ovinger. En utvidelse ville dekke de vesentligste behov for felttjeneste-
ovinger i storre forband.

I revidert kravdokument 2007 beskrives krav til arealer, veiens linjeforing og standard mm, samt felgende funk-

sjoner som skal ivaretas gjennom prosjektet:

e Skarpskyting (kun tatt med som en presisering om at dette ikke er tillatt i sammenbindingskorridoren)
e Mangver

Felttjenesteovelser og manoever i ulike styrkeforband

Taktiske ovinger med fremrykning og tilbaketrekning, utgruppering, posisjonering, skjul og dekning
Oving for mekaniserte og mobile avdelinger og enheter som operer i tilknytning til vei

Muliggjore realistisk samvirke, herunder direkte overgang til skarpe operasjoner

Kjoreopplaring og administrativ transport

©O OO0 0O O0Oo

Generell kapasitet som skal kunne brukes av den til enhver tid gjeldende personell og materielloppset-
ning

Gjennom vurderingen av disse funksjonskravene fremkommer det at for daglig trening og ovelser i mindre for-
band fungerer feltene og sammenbindingen meget godt.

Mye av «hverdagsaktiviteter» for ulike avdelinger lar seg godt gjennomfere og skjer i stor grad i feltene. Den
storste begrensningen for slik bruk ligger ikke i feltenes funksjonalitet, men i den tiden det tar for avdelingene 4
forflytte seg til feltene. Det som kan trenes pa i avdelingens naromréder, f.cks. langs offentlige veier, blir derfor
ikke fullt ut lagt til feltene, da det oppleves noe uhensiktsmessig og dyrt forst 4 forflytte seg dit.

For ovelser i storre forband som var noe av hovedformalet med prosjektet, vurderes feltene og sammenbin-
dingen til helt klart 4 representere en okt kapasitet, men likevel med betydelige begrensninger. Avtalen med rein-
drifta resulterte i at ssmmenbindingskorridoren ble betydelig innsnevret i bredden samtidig som den ble flyttet
nermere Takvatnet og inn i omrader hvor terrengforholdene gir lite rom for taktiske forflytninger i full manever-

bredde.



For ordinar feltoving kunne feltet ha fungert greit, men rene felttjenesteovinger 1 storre forband gjennomfores
sjelden innenfor skyte- og ovingsfeltgrensen. Forsvaret ma fortsatt ta i bruk omrader utenfor i kombinasjon med
offentlige veger for 4 oppna onsket ovingseffekt med hensyn til manover, taktiske forflytninger, samvirke osv.

I tillegg til det smale treningsrommet oppleves summen av de mange reguleringsbestemmelsene (ulike vernebe-
stemmelser) som begrensende. Tidvis oppstar det ogsd begrensninger i manevermulighetene dersom det samtidig
foregar skarpskyting i skytebane-omradene.

Den relativt smale korridoren medforer ulike typer begrensninger i langs veiene, generelt 1 forhold til behov for
manoverbredde og stedsspesifikt i forhold til flere interessante ovingsobjekter som befinner seg langs manover-
aksen, som for eksempel begge sidene av tunellen i Akselfjellet og krysningspunktene ved E6.

Begrensningene gjor det neermest umulig for tyngre avdelinger 4 fi ovet realistiske forflytninger med kontinuerlig
bred front/flankering, og det gir svart lite rom for mekaniserte og tyngre mobile avdelinger 4 ove pd overraskel-
sesmomenter. Ofte er det tilstrekkelig med terreng i naerheten som muliggjor dette, men dette ligger altsa utenfor
cksisterende skyte- og evingsfeltgrensene.

For lettere infanteriavdelinger er det delvis mulig 4 fi gjennomfort realistiske forflytninger med kontinuerlig bred
front/flankering. Dette krever dog en del avklaringer og avtaler med reindriften, planlegging i forhold til verne-
bestemmelser m.m. som medvirker til at slike ovelser blir gjennomfert i mindre grad enn enskelig.

Forsvaret opplever at det er begrensede muligheter til 4 bevege seg utenfor vei og til 4 drive ingenigrarbeid i fel-
tene, og spesielt langs manoveraksen. Noe av dette kan skyldes manglende oversikt eller forstielse av hva som
faktisk er tillatt, samt en generell vegring for eventuelt «d gjore noe galt» som kan skape negative konsekvenser.

Feltet vurderes pa mange mater 4 vere bedre som skytefelt enn som evingsfelt. For 4 oppni full utnyttelse av
sammenbindingsveien blir i realiteten hele kommunen rekvirert, til tross for at det kanskje hadde vert tilstrekke-
lig med bare noen kvadratkilometer ekstra ovingsrom utenfor cksisterende skyte- og ovingsfelt.

I forhold til sikkerhet er det i kravdokumentet gitt en generell henvisning til UD 2-1 «Sikkerhetsbestemmelser for
Haren». Etterprovingen har ikke avdekket forhold ved prosjektet som er i strid med disse sikkerhetsbestemmel-
sene, eller at feltenes funksjonalitet vanskeliggjor hindheving av UD 2-1, med unntak av enkelte punkter pd ma-
noveraksen hvor snoskredfare ma vurderes.

Det knytter seg sivile sikkerhetskrav (brannkrav) om at det skal veere mulig 4 varsle fra innsiden av tunnel i Aksel-
fjellet. Dette er ivaretatt ved at det er etablert mobildekning inne i tunnel.

I forhold til mobildekning i ovrige deler av feltet er det stedvis noe mangelfull dekning, men dette synes ikke av-
gjorende for sikkerheten i feltet.

De antatt gvre rammer for bruksomfanget som er beskrevet i kravdokumentet og St. prp. nr. 85 oppleves ikke
som noen begrensning i forhold til bruk av feltet.

Forsvaret opplyser for ovrig at det foregir en utvikling 1 retning av 4 planlegge og gjennomfore ovelser hvor det
ogsi skal vaere mulighet for direkte overgang til operasjoner. Dette innebzrer at tidligere skillelinjer mellom det 4
vare pa «ovelse» og i «operasjon» er i ferd med 4 vaskes ut. Dette ovingskonseptet sokes gjennomfort over storre
deler av 1 landet, og er ikke begrenset kun til de faste skyte- og evingsfeltene. Det er uvisst hvorledes dette frem-

over vil innvirke pd bruksintensiteten i de ulike skyte- og evingsfeltene rundt om i landet.



5.2 AVLASTNINGSEFFEKT I DISTRIKTET

1 St.prp.nr. 85 fremheves en betydelig avlastningseffekt pd vegnettet i distriktet, redusert bruk av omrader
utenom feltene og en generell avlastning i forhold til skader. Det beskrives blant annet at inntil ca. 20 felttjeneste-
ovelser vil bli trukket inn 1 feltet, tilsvarende opp mot 70.000 persondegn og nzr 460.000 kjeretoykilometer som
en avlastningseffekt i distriktet.

Evaluering av slike avlastningseffekter er imidlertid utfordrende, blant annet av folgende arsaker:
- Det foreligger ikke tratikkmalinger, og avdelingene 1 Forsvaret er oppsatt med en helt annen kjoretoy-
mengde enn tidlig pa 1990-tallet.
- Operasjonsmonstre og ovingskonsepter er endret

- Rekvisisjonsordningen utgves pa en annen mite enn tidligere

Vurderingen fra Forsvaret er likevel at pd de veiaksene som er spesifikt omtalt 1 blant annet reguleringsplanen fra
2009/2010 er trafikkmengden fra Forsvarets transporter generelt redusert. Dette gjelder 1v854 Olsborg —Skjold
og 1v857 Skjold — Heiakrysset. Forflytning mellom Skjold/Mauken og Blitind, foregir i stor grad gjennom fel-
tene og sammenbindingskorridoren. Forflytning av Panserbataljonen fra Setermoen til Blitind md nedvendigvis
skje pa E6 som for, men dette skjer i stor grad ved at panservogner kjores pa trekkvogner til avlastningsomrade i
skytefeltet og deretter kjorer inne i feltet til relevante omrader.

De tidligere nevnte begrensinger i forhold til mangveraksen, sammen med endringer i Forsvarets ovingskonsep-
ter, har fort til at det fortsatt er behov for 4 rekvirere omrader utenfor feltene.

5.3 FORBEREDELSER TILKNYTTET TIL REKVISISJON AV GVINGSOM-
RADER, OG ETTERARBEID MED SKADEOPPGJ@R

St.prp.nr. 85 beskriver at «forberedelser tilknyttet til revisisjon av ovingsomrider, og etterarbeid med skadeoppgjor, i hovedsak
bortfaller.

I dette ligger at det tidligere var mye forarbeid i forhold til 4 iverksette rekvisisjoner. Blant annet gikk det mye tid
til planlegging av rekvisisjon av spesifikke omrider, informasjon til hver enkelt grunneier og kommunene m.m. I
dag rekvireres storre omrader (hele kommuner) gjennom Fylkesmannen, og informasjonsformidling skjer digitalt
og gjennom samarbeidsrad/-utvalg. Nye rutiner og endrede samarbeidsformer med grunneiere, rettighetshavere,
kommuner m.fl. har fort til at denne administrative belastningen er betydelig redusert, noe som har skjedd uav-
hengig av utviklingen av skyte- og ovingsfeltene.

Nir det gjelder utgifter i forbindelse med skadeoppgjor viser utbetalingsoversikter en reduksjon fra rundt 2 mil-
lioner kroner (1980/85-kroner) som ifelge St. prp. nt. 85 drlig ble bruk pa dette i Troms, til et gjennomsnitt pa
vel 900.000 kroner per ar de siste 10 drene (ref. skadeutgifter siste 10 4r Troms).

Disse tallene kan imidlertid ikke direkte sammenlignes, blant annet pa grunn av ulikt evingsmenster og materiell-
oppsett.

Det synes likevel klart at man i kombinasjon med tilgangen pa storre arealer 1 ovingstelt, foringer om at belas-
tende aktiviteter skal foregi inne i feltene og en okt bevisstgjoring og kompetanse rundt miljovern i Forsvaret har
oppnidd at skadeoppgjor i nyere tid er pd et betydelig lavere niva.



5.4 @VELSER PA BRIGADENIVA

St.prp.nr. 85 beskriver at for gvelser pa Brigadeniva vil de sammenkoblede feltene fortsatt ikke dekke alle behov.
De mest belastende aktivitetene forutsettes imidlertid i det vesentlige 4 bli lagt innenfor feltet, sd som stillingsar-
beider, operasjoner med tunge kjoretoyer og alle stridshandlinger.

Den vesentlige reduksjonen i areal som har skjedd siden St.prp.nr. 85 medforte at formuleringen i kravdokumen-
tet 2007 ikke omtaler ovelser pa brigadeniva spesifikt, men i stedet skisserer at forband over bataljon/bataljong-
ruppeniva «vil kunne benytte feltenen.

Dette betyr at brigadeovelser og internasjonale ovelser som «Cold Respons» forventes 4 mitte bruke rekvirerte
omrader, ogsi til sdkalte belastende aktiviteter.

Selv om det i ovingsplanleggingen legges opp til at store trefninger skal skje innenfor feltene, medforer ovelsenes
storrelse og operasjonell dynamikk at en storre andel enn forutsatt av for eksempel stridshandlinger likevel ma
skje utenfor feltene.

5.5 OPPSUMMERING/VURDERING

Det synes klart at de nye og endrede forutsetningene for ssmmenbindingskorridoren som oppstod i forbindelse
med reindrifts-avtalen (november 2006) har vist seg 4 ha negative konsekvenser for noen av Forsvarets tyngste
mekaniserte ovingsmomenter langs korridoren i forhold til de opprinnelige behovene som 14 til grunn for st.prp.
nr. 85.

Det er fortsatt behov for 4 rekvirere grunn utenfor skyte- og ovingsfeltene for 4 dekke disse behovene fullt ut, og
saledes vil noe av de forventede avlastningseffektene i omridene utenfor skyte- og evingsfeltene kunne vare
mindre enn opprinnelig tenkt.

Selv om det er utvidelsen og sammenbindingskorridoren som i utgangspunktet har vart gjenstand for etterpro-
ving, sd har «sammenbindingsprosjektet» pafort Mauken og Blatind betydelige begrensninger ved at hele det nye
feltet er regulert, med nye rammebetingelser. Et eksempel pd dette er mulighetene for manevrering 1 Nergards-

kardet, som gjennom planbestemmelsene er noe annet i dag enn det var for 2010.

Det er videre grunn til 4 anta at noen av de negative konsekvensene som Forsvaret erfarer «forsterkes» av usik-
kerhet/uklarhet internt i Forsvaret og Forsvarsbygg om korrekt forstdelse og handtering av de etablerte ramme-
betingelsene.

Forsvaret gir i tillegg uttrykk for at de opplever usikkerhet og manglende kunnskap om gjeldende rammebringel-
ser ogsé fra enkelte grunneiere, reindriftsutovere og friluftsfolk. Dette medforer tidvis behov for narmere avkla-
ringer i forhold til inngétte avtaler og vedtatte reguleringsplaner.

Denne typen saker tas gjerne opp i forbindelse med motene i Samarbeidsradet for Mauken-Blatind skyte- og
ovingstelt eller i vir- og hestmotene mellom Mauken-Tromsdalen reinbeitedistrikt, Forsvaret og Forsvarsbygg.
Dette er for ovrig to viktige motearenaer for utveksling av informasjon og drofting/avklaringer om forstielsen

av rammebetingelsene.



6 FORBEDRINGSTILTAK

Forhold/tiltak som undetveis i etterprovings-/evalueringsprosessen er foreslitt som forbedringstiltak mht. 4 gi

Forsvaret bedre utbytte av sammenbindingskorridoren (fordelt pa tre ulike grensesnitt):

Forsvaret

Forsvarsbygg

Avklaringer eksternt

Instrukser/oppleting innad i
Forsvaret om feltets kapasite-
ter (muligheter og begrens-
ninger)

Instrukset/opplering innad i
Forsvarsbygg om feltets kapasi-
teter (muligheter og begrens-
ninger)

Avklaring med Statskog SF og Mau-
ken/Tromsdalen RBD om en trasé for
beltekjoretoy over Akselfjell

Tilrettelegge for tilstrekkelig in-
formasjon til bade eksterne og

interne aktoret.

Avklaring med planmyndighet om mulig-
heter for forenkling av planbestemmelser
(og privatrettslige avtaler) langs manover-
aksen, ferre bestemmelser og redusert de-
taljeringsgrad (endring/omregulering)

Tolkning og klargjoring av plan-
bestemmelser/planbegreper og
saksbehandlingsrutiner mht. 4
forvalte Forsvarets handlings-
rom i feltet.

Avklaring med planmyndighet om diverse
tvetydige foringer/anvisninger i regule-
ringsplanene, f.eks. henvise terrengkjoring
til torre rabber (dette forebygger kjore-
spor, men kan skade reinbeite)

Avklare Forsvarets behov for
eventuelle nye/utvidede areal-
rettigheter i tilknytning til vik-
tige ovingselementer (arealer)

som ligger inntil manegveraksen.
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